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Wykonawcy

Wasze pismo z dnia: Inak: Nasz znak: Data:
ZP..15>_2 .DPiZP.2610.18.2018.H7 (/i .10.2018 .

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na ., Zakup ustugi Ulrzymania i rozwoju systemu informatycznego Sl-Agencja*kl na okres 47 miesiecy”.

Dziotojac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2017
r. poz. 1579 ze zm,; dalej: ,,ustawa") Agencija Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa z siedzibq w Warszawie przy Al
Jana Pawta Il nr 70, zwana w dalszej fresci pisma |, Zamawigjgcym”, wprowadza nastepujgce zmiany w treci
specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia (siwz):

Zmiana 1

Zamawiajgcy zmienia termin skladania | otwarcia ofert na dzien 16.10.2018 r.

W zwigzku z tym rozdziat IX.1. Miejsce i termin sktadania i otwarcia ofert i JEDZ oraz migjsce i fermin otwarcia ofert siwz,
pki 1, 3i 4 otrzymujq ponizsze brzmienie:

1. Oferte nalezy umiescic w zamknieiej kopercie/paczce oznakowanej danymi Wykonawcy (nazwq i adresem) oraz
zaadresowane] jak ponizej:

[nozwa i adres Wykonawcy]
Agencja Restrukturyzacji i Modemizac]i Rolnictwa
ul. Poleczki 33, 02-822 Warszawa

.Oferta w postepowaniu na , Zakup uslugi Utrzymania i rozwoju systemu informatycznego $I-Agencja®Kl na okres 47
miesiecy”. Nr ref.: DPiZP.2610.18.2018

nie otwiera¢ przed dniem 14.10.2018 r. godz. 12:00

3. Temin sktadania ofert i JEDZ w formie dokumentu elekironicznego, opatrzonego kwadlifikowanym podpisem
elekironicznym uptywa w dniu 16.10.2018 r. o godzinie 11:00. Oferty ofrzymane przez Zamawiajgcego po fym
terminie zostanq zwrdcone po uptywie terminu przewidzianego na wniesienie odwotania, po uprzednim
zawiadomieniu Wykonawcy o fakcie ztozenia oferty po terminie.

4. Otwarcie ofert odbedzie sie w dniu 16.10.2018 r. o godzinie 12:00 w biurze Zamawigjgcego, pod adresem
wskazanym w pki 2.

Imiana 2

Zamawiajqcy dokonuje zmiany Zalgcznika 4C1 (Podrecznik IFPUG) do wzoru Umowy stanowigcej Zatgcznik nr 9 do
siwz z wersji v2.6. na wersje v2.7. w brzmieniu stanowigcym zalgcznik do niniejszego pisma. Jednoczeénie we wzorze

Umowy, w tym w Zalgcznikach do wzoru Umowy, odwolania do wersji Podrecznika IFPUG v2.4. zastepuje sie wersjq
Podrecznika IFPUG v2.7.

Al. Jana Pawla Il nr 70, 00-175 Warszawa, tel. (+48 22) 595 00 20, fax: 318 53 61, e-mail: info@arimr.gov.pl
adres korespondencyjny: ul. Poleczki 33, 02-822 Warszawa
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Niniejszy dokument (Podrecznik) ma na celu opisanie zakresu oraz zasad stosowania metody
Punktéw Funkcyjnych IFPUG w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Niniejszy
Podrecznik definiuje réwniez zasady dokumentowania procesu wymiarowania oraz prezentacji

wynikéw wymiarowania.

Metoda Punktow Funkcyjnych IFPUG (PF IFPUG) jest metoda pomiaru rozmiaru funkcjonalnego
oprogramowania z perspektywy wymagan funkcjonalnych uzytkownika. Metoda ta jest utrzymywana
i rozwijana przez organizacje International Function Point Users Group (www.ifpug.org).

Metode PF IFPUG stosuje sie w ARIMR zgodnie z zasadami opisanymi w dokumencie ,Function Point
Counting Practices Manual” w wersji 4.3.1 publikowanym przez organizacje IFPUG miedzy innymi w
jezyku angielskim, a takze publikacji organizacji NESMA (Netherlands Software Metrics Association)
rozszerzajacej zasady opisane w w/w dokumencie : ,Function Point Analysis for Software
Enhancement” (www.nesma.org, dokument dostepny w jezyku angielskim). Zasady opisane w
publikacji organizacji NESMA maja zastosowanie dla szacowania zmian oprogramowania. Dokumenty
te beda nazywane dokumentami bazowymi.

W Podreczniku zawarto ttumaczenia wybranych definicji oraz regut pochodzacych z wyzej
wymienionych dokumentéw. Celem tego zabiegu jest jedynie ogdlne wprowadzenie czytelnika w
zagadnienie metody punktéw funkcyjnych oraz wprowadzenie kontekstu dla zasad opisanych w
Podreczniku. Podrecznik dostarcza wskazéwek w jaki sposdb stosowal zapisy dokumentdw
bazowych, moze takze je uscisla¢, natomiast z zasady nie zmienia ich znaczenia. W przypadku
stwierdzenia rozbieznosci pomiedzy interpretacja definicji (regut) zawartych w dokumentach
bazowych, a interpretacjg ich ttumaczenia zawartg w niniejszym podreczniku, nalezy przyjac
interpretacje wynikajaca z tresci dokumentow bazowych. Domysinie wszystkie elementy opisane w
dokumentach bazowych sg stosowane w ARIMR, chyba ze w podreczniku jawnie stwierdzono inaczej
(np. Ze pewnych elementéw metody sie nie stosuje). Podrecznik moze wprowadzac takze elementy,
ktore rozszerzajg metode opisang w dokumentach bazowych.

Stosowanie metody punktow funkcyjnych zgodnie z Podrecznikiem wymaga znajomoéci dokumentéw
bazowych.

Zataczniki do niniejszego dokumentu:

e Zatacznik nr 1A ARIMR_model_IFPUG_przyklad.eap
e Zatacznik nr 1B ARIMR_model_IFPUG_zmiana_przyklad.eap
e Zalgacznik nr 2 ARIMR_raport_z_wymiarowania_IFPUG.xIsx

Zrbdia wykorzystane w opracowaniu:

+ www.ifpug.org - Podrecznik Metody w wersji 4.3.1 i inne materiaty dostepne dla cztonkow
organizacji,

e www.nesma.org — materiaty publiczne,

e M. A, Parthasarathy, Practical Software Estimation, Addison-Wesley & Infosys 2007, ISBN 0-
321-43910-4




e M. Mundschuh, C. Dekkers, The IT Measurement Compendium, Springer 2008, e-ISBN 978-
3-540-68188-5

e Capers Jones, Estimating Software Costs, Bringing Realism To Estimating, Second Edition,
The McGraw Hill Companies 2007, ISBN 13:978-0-07-148300-1, ISBN 10: 0-07-148300-4

o S. McConnell, Software Estimation: Demystifying the Black Art, Microsoftpress 2006, ISBN-
13 978-0735605350

DEFINICIE

Funkcja transakcyjna - funkcjonalnoé¢ oprogramowania, zapewniajaca Uzytkownikowi
funkcjonalnemu, ze jego wymagania w zakresie przetwarzania danych sg spetnione. Funkcjami
transakcyjnymi sg w szczegdlnosci: Funkcja wejscia, Funkcja zapytania i Funkcja wyjscia.

Funkcja danych - cecha oprogramowania zapewniajaca Uzytkownikowi funkcjonalnemu, ze jego
wymagania w zakresie przechowywania danych wewnatrz jak i na zewnatrz oprogramowania sg
spetnione. Funkcje danych zarzadzajg Wewnetrznymi plikami danych (ILF) i Zewnetrznymi plikami
danych (EIF).

DET (ang. Data Element Type) - unikalny, rozpoznawalny z punktu widzenia Uzytkownika
funkcjonalnego, niepowielony atrybut danych.

RET (ang. Record Element Type) - rozpoznawalna, z punktu widzenia Uzytkownika funkcjonalnego,
podgrupa (rekord) atrybutéw (DETéw) w ramach Funkcji danych.

Uzytkownik funkcjonalny - osoba, system lub urzadzenie, ktdéra/y w dowolnym momencie
komunikuje sie lub prowadzi interakcjg z oprogramowaniem.

Wymaganie funkcjonalne uzytkownika - wymaganie okreslajace, co z punktu widzenia
Uzytkownika funkcjonalnego oprogramowanie ma robic, tzn. jaki cel Uzytkownika funkcjonalnego ma
oprogramowanie umozliwiac.

Wymiarowanie - proces obejmujacy wszystkie niezbedne czynnosci, do poprawnego okreslenia
rozmiaru funkcjonalnego na podstawie Wymagan funkcjonalnych uzytkownika oraz
udokumentowania uzyskanych wynikéw wymiarowania zgodnie z niniejszym podrecznikiem

Strona przeprowadzajaca wymiarowanie - zesp6t ekspertéw, reprezentujacy Podmiot, ktéry na
podstawie dokumentacji zarzadczej projektu np. umowy, odpowiada za wykonanie Wymiarowania w
catosci.

Stan stabilny - punkt, w procesie przetwarzania danych przez oprogramowanie, w ktérym
Wymaganie funkcjonalne uzytkownika zostato w catosci wykonane, jego cel zostat w petni osiagnigty,
nie pozostaje juz nic do zrobienia, Zeby go osiagnac.

Przykiad: Jezeli Wymaganiem funkcjonalnym uzytkownika jest wprowadzenie wniosku, to stan
stabilny biznesu aplikacji zostanie osiagniety, jezeli wniosek zostanie w catosci wprowadzony. Jezeli
system dostarcza uzytkownikowi udogodnien, ktére pozwalajg mu na przerwanie wprowadzania
wniosku z zachowaniem wprowadzonych danych, a nastepnie wznowienie wprowadzania, to z punktu
widzenia wymagania uzytkownika, w momencie przerwania wprowadzania wniosku biznesu aplikacji
nie bedzie pozostawiony w stanie stabilnym, poniewaz cel wymagania nie zostat osiagniety. Podobnie
wprowadzenie czesdci wniosku, np. pojedynczej sekcji, nie jest wystarczajace do realizacji celu



uzytkownika, po wprowadzeniu czesci wniosku, biznes aplikacji nie pozostaje w stanie stabilnym.
Potrzebne sa dodatkowe dziatania, ktore pozwolg na osiggniecie celu uzytkownika.

ZAKRES STOSOWANIA METODY PF IFPUG

Rozmiar funkcjonalny oprogramowania jest wyznaczany na podstawie okreslonego zbioru Wymagan
funkcjonalnych uzytkownika, ktére maja byc realizowane przez dane oprogramowanie

Oprogramowanie mogg definiowac takze wymagania nie bedgace Wymaganiami funkcjonalnymi
uzytkownika (wymagania pozafunkcjonalne), wymagania te nie wptywaja na rozmiar funkcjonalny
oprogramowania.

Z punktu widzenia realizacji oprogramowania, wymagania pozafunkcjonalne definiujg okreslony
standard, ktéry musi spetnia¢ oprogramowanie realizujace Wymagania funkcjonalne uzytkownika.
Oznacza to, ze oprogramowanie, oprocz dostarczania okreslonej funkcjonalnosci, musi spetniaé
okreslone standardy, zdefiniowane przez wymagania pozafunkcjonalne. O ile standard ten, jak to
zostato wyzej powiedziane, nie wptywa na rozmiar funkcjonalny, to musi by¢ wziety pod uwage, przy
kalkulacji ceny punktu funkcyjnego.

Wymagania pozafunkcjonalne definiujg standard oprogramowania w zakresie:

s dotrzymania SLA, zwiagzanego z wydajnoscig np. czasem przetwarzania, czy odpowiedzi
oprogramowania,
= ergonomii uzytkowania oprogramowania, zardwno w zakresie zapewnienia czytelnego i
przejrzystego interfejsu uzytkownika, jak i dostarczenia rozwigzan wspomagajgcych zadania
uzytkownika, realizowane przy pomocy funkcjonalnosci oprogramowania, w tym miedzy
innymi:
o wyswietlania komunikatéw, informujacych uzytkownika o stanie przetwarzania
danych,
o wyswietlania informacji niezbednej do podjecia przez uzytkownika wtasciwej decyzji,
w tym odéwiezanie danych,
o potwierdzania krytycznych decyzji uzytkownika,
o mozliwosci anulowania realizowanych zadan,
o mozliwosci przerwania, a nastepnie wznowienia pracy,
e bezpieczenstwa i audytowalnosci oprogramowania, w tym miedzy innymi:
o autentykacji uzytkownikow,
o ograniczenia dostepu do funkcji i danych, do ktoérych uzytkownik posiada
uprawnienia,
o rejestracji operacji wykonywanych przez uzytkownikéw i zdarzen systemowych,
e wykorzystania okreslonych technologii (np. w celu optymalnego wykorzystania bedacych w
posiadaniu ARIMR zasobow),
« integracji z innymi systemami, w tym miedzy innymi:
o konfiguracji i formatu komunikatéw udostepnianych przez system ustug,
c sposobu wymiany danych.



Wszelkie prace konieczne do realizacji Wymagan funkcjonalnych uzytkownika lub zmian Wymagan
funkcjonalnych uzytkownika, zgodnie z opisanym wyzej standardem, traktuje sie jako prace wliczone
w cene punktu funkcyjnego, w tym, miedzy innymi:

s« migracje danych niezbedng, dla uruchomienia nowej / zmodyfikowanej funkcjonalnosci,

s utworzenie lub aktualizacje danych w bazie danych na potrzeby dziatania nowej /
zmodyfikowanej funkcjonalnosci,

e utworzenie lub aktualizacje parametrow definiujgcych dziatanie aplikacji (w kontekscie
technologicznym jak i biznesowym) niezbednych dla dziatania nowej / zmodyfikowanej
funkcjonalnosci,

o utworzenie lub aktualizacje stownikéw wspierajacych dziatanie aplikacji (w kontekscie
technologicznym jak i biznesowym) niezbednych dla dziatania nowej / zmodyfikowanej
funkcjonalnosci,

e optymalizacje oprogramowania [ struktur bazy danych, ktére pozwolg
nowej/zmodyfikowanej funkcjonalnosci spetni¢ obowigzujgce SLA,

s« prace konfiguracyjne dotyczace elementéow architektury, infrastruktury i oprogramowania
standardowego, niezbedne dla uruchomienia nowej / zmodyfikowanej funkcjonalnosci,

e zaprojektowanie i zbudowanie interfejsu uzytkownika, spetniajgcego przyjete okreslone w
projekcie normy, dla nowych / zmodyfikowanych funkcjonalnosci,

« zdefiniowanie i skonfigurowanie uprawnien do nowych / zmodyfikowanych funkcjonalnosci,

» przeprowadzenie analizy systemowej, w tym zaprojektowanie funkcjonalnosci, w taki sposéb,
aby spetniaty przyjete w projekcie rozwigzania, dla nowych / zmodyfikowanych
funkcjonalnosci,

« opracowanie dokumentacji speiniajacej okredlone w projekcie normy dla nowych /
zmodyfikowanych funkcjonalnosci,

e przeprowadzenie testow zgodnie z przyjetymi w projekcie procedurami dla nowych /
zmodyfikowanych funkcjonalnosci,

Przykiad: W ramach modyfikacji przewidziano zmiane funkcjonalnosci rejestracji dokumentu. Aby
zmiana byta mozliwa, konieczne jest dodanie nowych wartosci do stownika typéw dokumentu.
Pracochtonnosé dodania tych wartosci jest wliczona w cene wynikajacg z rozmiaru funkcjonalnego
zmiany funkcjonalnosci rejestracji dokumentu.

Przyktad: W ramach modyfikacji nalezy doda¢ kontrole krzyzowa wniosku. Wydajnosé¢ kontroli musi
spetnia¢ przyjete w projekcie wartosci SLA. W tym celu konieczne jest dodanie nowych i
optymalizacja istniejacych struktur danych. Z optymalizacja wigze sie migracja danych
wprowadzonych do tej pory wnioskow, ze starych do nowych zoptymalizowanych struktur danych.
Zaréwno optymalizacja struktur jak i migracja danych jest wliczona w cene wynikajaca z rozmiaru
funkcjonalnego, kontroli krzyzowej wniosku.

Przyktad: W ramach modyfikacji nalezy zmieni¢ funkcjonalnos¢ wprowadzania wniosku, poprzez
rozszerzenie zakresu informacyjnego wniosku (dodanie nowych pdél). Rozszerzenie zakresu
informacyjnego powoduje, ze zgodnie z przyjetymi standardami dotyczacymi interfejsu uzytkownika,
zakres wniosku trzeba rozmiesci¢ na dwéch osobnych zaktadkach (do tej pory caty zakres wniosku
mieécit sie na jednej). Dodanie nowej zaktadki i rozmieszczenie pél na tych zaktadkach jest wliczone
w cene wynikajaca z rozmiaru funkcjonalnego, zmiany funkcjonalnosci wprowadzania wniosku.
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Prace, ktorych celem nie jest realizacja nowej funkcjonalnosci lub zmiana funkcjonalnosci, np. zmiana
wyzej opisanego standardu globalnie lub dla wskazanych funkcjonalnosci powinny by¢ wliczone w
ryczattowg, ceneg opieki technicznej lub szacowane w oparciu o eksperckie szacunki pracochtonnosci
w roboczodniach. Prace te dotycza w szczegdlnosci:

« wprowadzenia nowych lub zmiany elementéw technologii, na ktorej opiera sie
oprogramow'anie, np. zmiana wersji oprogramowania standardowego.

* wprowadzenia nowych lub zmiany elementéw architektury, np. zmiana sposobu paobierania
danych z innego systemu,

e wprowadzenia nowych lub zmiany elementow infrastruktury, np. dodanie nowych macierzy
dyskowych,

e Archiwizacja danych w celu optymalizacji wolumenu danych,

e optymalizacji oprogramowania / struktury bazy danych w wyniku podwyzszenia SLA w
zakresie wydajnosci,

e globalnej zmiany w zakresie interfejsu uzytkownika (z zasady dotyczacej wszystkich lub
wszystkich okreslonej kategorii funkcjonalnosci uzytkownika),

¢ wygenerowanie zestawienia danych ad-hoc, bezposrednio z bazy danych.

Sposéb rozliczania prac, z uwzglednieniem ich rodzaju, jest okreslany w umowie pomiedzy ARIMR, a
Wykonawca.

Przyktad:W ramach modyfikacji oprogramowania nalezy na interfejsie uzytkownika danego raportu,
prezentowa¢ dodatkowo liczbe odrzuconych decyzji. Zmiana ta dotyczy funkcjonalnosci raportu i
mozna wyznaczy<¢ jej rozmiar funkcjonalny.

Przyktad: W ramach modyfikacji oprogramowania na interfejsie uzytkownika danego raportu, liczba
decyzji o przyznaniu ptatnosci powinna by¢ wyswietlana kolorem zielonym, a liczba decyzji o
odrzuceniu wniosku, kolorem czerwonym. Zmiana ta dotyczy konkretnych atrybutow
przekraczajacych granice oprogramowania, miesci sie w ramach przyjetego standardu uzytkownika,
jest to zatem zmiana funkcjonalnosci raportu i mozna wyznaczy¢ jej rozmiar funkcjonalny.

Przyktad: W ramach modyfikacji oprogramowania nalezy dostosowac interfejs uzytkownika do
urzadzen mobilnych, np. wprowadzi¢ interfejs responsywny. Zmiana ta zmienia ,standard”
oprogramowania, nie mozna wyznaczy¢ jej rozmiaru funkcjonalnego. Ewentualny koszt zmiany
mozna wyznaczy¢ w oparciu o eksperckie szacowanie pracochionnosci.

Przyktad: W ramach modyfikacji oprogramowania nalezy dostosowacd interfejs uzytkownika tylko
dla funkcjonalnosci wysSwietlania raportu. Zmiana ta nie dotyczy konkretnych atrybutow
przekraczajacych granice oprogramowania, ponadto zmienia ona przyjety standard interfejsu
uzytkownika, tyle e wyjatkowo dla jednej funkcjonalnosci. Nie mozna wyznaczyé rozmiaru
funkcjonalnego tej zmiany. Ewentualny koszt zmiany mozna wyznaczy¢ w oparciu o eksperckie
szacowanie pracochtonnosci.

W ramach funkcjonalnosci, dla ktérej ma zastosowanie metoda IFPUG zaklada sie, iz koszt punktu
funkcyjnego okreslony w umowie pomiedzy ARIMR i Wykonawca zawiera w sobie koszt catego cyklu
wytworczego zwigzanego z wytworzeniem oprogramowania o zlozonosci jednego punktu
funkcyjnego.



_.STD_SO‘\_MANIA METOD-Y_PF_ IFPUG

WPROWADZENIE DO PUNKTOW FUNKCYINYCH

Metody punktdw funkcyjnych to zbiory regut, ktérych zastosowanie do danego zbioru Wymaga#
funkcjonalnych uzytkownika, pozwala wyznaczy¢ funkcjonalny rozmiar oprogramowania
realizujgcego te wymagania. Oznacza to, iz na wejsciu danej metody jest podawany zbiér wymagan
a na wyjéciu oczekiwana jest liczba punktow funkcyinych wyznaczona dla tego zbioru wymagan.

Punkt funkcyjny jest abstrakcyjng miarg, definiowang jako jednostka funkcjonalnosci biznesowej
dostarczana przez mierzone oprogramowanie. Oznacza to, iz oprogramowanie o rozmiarze 100
punktéw funkcyjnych dostarcza uzytkownikowi 100 jednostkowych funkcjonalnosci biznesowych,

| Metodabr

W przypadku zmian istniejacego oprogramowania, mozemy moéwic o rozmiarze samej zmiany, jak i
rozmiarze oprogramowania po zmianie. W przypadku rozmiaru zmiany, liczba punktéw funkcyjnych
zmiany wynika wprost z wymagan definiujacych dana zmiang. W przypadku rozmiaru
oprogramowania po zmianie, liczba punktéw funkcyjnych oprogramowania wynika z wymagan
funkcjonalnych opisujacych oprogramowanie po zmianie i moze pozosta¢ taka sama jak przed
zmiang, moze sie zmniejszy¢ lub zwiekszyé.

Przykiad: W przypadku oprogramowania A o rozmiarze 100 PF zdefiniowano zmiang wprowadzajacg
nowe funkcje o rozmiarze 25 PF. Rozmiar zmiany to 25 PF a rozmiar oprogramowania A po zmianie
to 125 PF. W przypadku oprogramowania B o rozmiarze 200 PF zdefiniowano zmiange modyfikujaca
istniejace funkcje - bez wprowadzania nowych. Rozmiar zmiany okreslono na 40 PF. Rozmiar
oprogramowania B po zmianie to w dalszym ciggu 200 PF,

WSTEP DO METODY PF IFPUG

Metoda Punktéw Funkcyjnych IFPUG zaktada, iz rozmiar oprogramowania (wyrazony liczba punktéw
funkcyjnych) moze byé wyznaczony w oparciu o analize pieciu kluczowych elementéw: funkcji
wejscia, wyjscia, zapytan oraz wewnetrznego modelu danych i interfejsow do systemoéw
zewnetrznych. Sa to elementy z zatozenia wynikajace z Wymagan funkcjonalnych uzytkownika, a
wiec zrozumiate z punktu widzenia Uzytkownika funkcjonalnego. Elementy te nie moga wynikac
ze sposobu implementacji tych wymagan, czy uzytej technologii. Jezeli oprogramowanie ma
realizowac okreslony zbior wymagan funkcjonalnych, to bez wzgledu jak ono zostanie zrealizowane,
bedzie ono miato zawsze ten sam rozmiar funkcjonalny. Decyzje dotyczace uzycia okreslonych
bibliotek, oprogramowania systemowego, decyzje architektoniczne, liczby warstw itp. nie mogg
wptywac na rozmiar funkcjonalny oprogramowania.
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Powyzszy rysunek przedstawia schemat wymiarowanego oprogramowania z punktu widzenia metody
IFPUG. Wymiarowanie oprogramowanie udostepnia uzytkownikowi funkcje wyjscia / wejscia /
zapytan, posiada swojg wiasng logike biznesowa definiujgcg sposdb przetwarzania danych,
przechowuje takze okreslone dane wewnetrzne. Wymiarowane oprogramowanie korzysta z
oprogramowania zewnetrznego przy pomocy ckreslonego interfejsu, przy pomocy tego interfejsu ma
dostep do danych zewnetrznych. Zgodnie z metoda punktéw funkcyjnych rozmiar oprogramowania
wyraza zlozono$¢ logiki biznesowej aplikacji, ktora pozniej musi zrealizowaé¢ odpowiedni kod
zrodlowy. Im bardziej ztozona logika biznesowa tym wiekszy rozmiar oprogramowania. Z punktu
widzenia metody PF IFPUG ztozonos¢ Logiki biznesowej oprogramowania jest okreélanaprzez dane
wewnetrzne i dane zewnetrzne, ktére sg przez te logike przetwarzane, a takze funkcje wejscia,
wyjscia oraz zapytania, ktdre mozna przy pomocy tej logiki zrealizowaéd.. Zbidor w/w elementdw
oprogramowania, czyli zbior funkcji wejscia, wyjécia, zapytan, modelu danych wewnetrznych i
zewnetrznych (na rysunku elementy te zostaly oznaczone kolorem niebieskim) jest w dalszej czesci
okreslany jako model IFPUG. Model IFPUG jest odzwierciedleniem wymagan funkcjonalnych
uzytkownika w postaci artefaktdw definiowanych przez reguty metody PF IFPUG.

Metoda PF IFPUG wprowadza rowniez pojecie granicy oprogramowania. Granica oprogramowania
wyznacza zakres szacowanego oprogramowania, jak i rowniez stuzy do dookreslenia funkcji wejscia
/ wyijécia / zapytan jako funkcji przenoszacych dane z zewnatrz do wewnatrz granicy lub z wewnatrz
na zewnatrz granicy. Wewnetrzny model danych jest rowniez traktowany jako mechanizm utrwalania
danych wewnatrz granicy oprogramowania, podczas gdy interfejsy zewnetrzne sa modelowane jako
zbiory danych dostepne dla oprogramowania poza jego granicami.

Granica danego oprogramowania powinna by¢ zgodnie z zatozeniami metody wyznaczona z punktu
widzenia Uzytkownika funkcjonalnego.. Wewnatrz granicy oprogramowania MUSI w catosci
znajdowac sie logika biznesowa oprogramowania, ktéra w catosci zrealizuje wymiarowany zbidr
wymagan funkcjonalnych, Granica oprogramowania nie moze by¢ determinowana przez decyzje
technologiczne, infrastrukturalne czy architektoniczne.

Przykiad: Wymaganie polegajgce na wprowadzaniu danych z wniosku jest realizowane przy pomocy
dwéch komponentéw, jeden odpowiedzialny za dostarczenie interfejsu uzytkownika, a drugi za
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przeprowadzenie kontroli wprowadzonych danych, jednakze z punktu widzenia UzZzytkownika
funkcjonalnego,architektura aplikacji nie jest istotna, i nie ma mozliwosci zdefiniowania wymagan
oddzielnie dla kazdego z tych komponentdw. W takim wypadku komponenty te nie moga byc
rozdzielone granicg oprogramowania, muszg leze¢ w obrebie tej samej granicy oprogramowania,
stanowig dwa, z potencjalnie wielu elementéw wymiarowanego cprogramowania.

W przypadku szacowania zmian oprogramowania nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz granica
oprogramowania jest czyms niezaleznym od zmiany - powinna by¢ zdefiniowana dla danego
zmienianego oprogramowania jako logicznej catosci a nie, dla zmienianego fragmentu.

METODA PF IFPUG W ARIMR

Zgodnie dokumentacjg bazowg procedura zastosowania metody PF IFPUG jest nastgpujaca:

1) Pozyskanie  dostepnej  dokumentacji  opisujacej  funkcjonalno$¢  szacowanego
oprogramowania lub zakres zmian funkcjonalnosci objety szacowang modyfikacja.

2) Okredlenie zakresu szacowania, granicy oprogramowania oraz identyfikacja wymagan
funkcjonalnych .

3) Identyfikacja i pomiar funkcji danych

4) Identyfikacja i pomiar Elementarnych Proceséw

5) Wyznaczenie rozmiaru funkcjonalnego

6) Udokumentowanie procesu wymiarowania

Z punktu widzenia szacowania projektdw i modyfikacji w ARIMR kroki te sa okreslane nastepujgco:
Ad 1) Przez dostepng dokumentacje rozumie sie:

a. w rozumieniu materiatu bedacego podstawg definiowania wymagan funkcjonalnych, ktére
podlegajg wymiarowaniu: specyfikacje potrzeb funkcjonalnych uzytkownika funkcjonalnego,
opisujaca zakres projektu lub modyfikacji

b. w rozumieniu materialu pomocniczego, pozwalajgcego na wiasciwe zdefiniowanie wymagan
funkcjonalnych, ktére beda podlegaé wymiarowaniu, na podstawie potrzeb: dokumentacje
istniejacego oprogramowania ARIMR np. dokumentacje analityczng, uzytkownika itp..

Ad 2) Zakres wymiarowania wyznacza zakres projektu lub modyfikacji.

Granice szacowanego oprogramowania okreslane sg przez ARIMR dla danego projektu lub umowy
wykonawczej.

Wymagania funkcjonalne uzytkownika, na podstawie ktorych identyfikowane sg elementy modelu
IFPUG, sg opracowywane przez Strone przeprowadzajaca wymiarowanie na podstawie dokumentacji,
o ktérej mowa w pkt. 1 oraz uzgodnien z ARIMR zwigzanych ze sposobem realizacji potrzeb
uzytkownika. Wymagania musza by¢ unikatowe i jednoznacznie identyfikowane, a wszelkie
uzgodnienia musza zosta¢ udokumentowane np. w postaci notatki ze spotkania. Przed
przystapieniem do kolejnego kroku wymiarowania Wymagania funkcjonalne uzytkownika, musza by¢
zatwierdzone przez ARIMR.

Ad 3, 4, 5, 6) Zadania te w catosci lezg po Stronie przeprowadzajacej wymiarowanie.

Ad 5) Przy wyznaczaniu rozmiaru nie stosuje sie wspétczynnikéw VAF.
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Zbiér Wymagan funkcjonalnych uzytkownika dla danego oprogramowania jest nadrzedny zaréwno
dla modelu IFPUG jak i dla modelu AOM/AOP. Oznacza to rowniez, ze elementy modelu IFPUG, nie
stajq sie automatycznie elementami modelu AOM/AOP i odwrotnie. tacznikiem tych dwoch modeli sg
Wymagania funkcjonalne uzytkownika, z ktérym musza wynikac¢ zaréwno okreslone elementy modelu
IFPUG jak i modelu AOM/AQOP.

%
i
|
i
|
el

Powyzsze oznacza, iz elementow modelu IFPUG nie nalezy wyprowadzaé z istniejacych elementéw
modelu AOM/AOP, ale wprost z ze zbioru wymaganiach funkcjonalnych uzytkownika.

Jezeli dla danej modyfikacji zakres jest opisany wytacznie poprzez model analityczny, w pierwszej
kolejnosci na podstawie analizy odtwarzany jest pierwotny zbiér Wymagan funkcjonalnych
uzytkownika i dopiero na podstawie odtworzonegoe zbioru identyfikowane sg elementy modelu IFPUG.

Z punktu widzenia szacowania, zbiér Wymagan funkcjonalnych uzytkownika powinien zawieraé
wymagania na takim poziomie szczegétowosci by byto mozliwe zidentyfikowanie elementéw madelu,
IFPUG czyli w szczegdlnosci, ale nie tylko:

1) Wymagania powinny opisywac konkretne cele, jakie uzytkownik chce osiggnaé przy pomocy
oprogramowania aczkolwiek nie jest niezbgdne wskazywanie sekwencji krokow interakcji z
oprogramowaniem, jakie musza by¢ przeprowadzone oraz regut przetwarzania danych w tych
krokach.

2) Wymagania powinny okresla¢ zakres danych, jakie ma przechowywaé oprogramowanie
aczkolwiek nie jest niezbedne wskazywanie typow, formatow, zasad walidacji i wyliczen tych
danych.

3) Wymagania powinny okredla¢c zakres danych wprowadzanych do systemu oraz
wyprowadzanych do systemu przy realizacji okreslonych celdw uzytkownika, przy czym nie
jest konieczne wskazywanie typéw, formatow, zasad walidacji i wyliczen tych danych.

Jezeli zbiér Wymagan funkcjonalnych uzytkownika podlegajacy wymiarowaniu nie spetnia
powyzszych kryteridéw, to konieczne jest przeprowadzenie uzgodnien, ktére uszczegbtowia go w taki
sposob, aby spetniat w/w wymagania.
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Powyzszy minimalny zakres Wymagan funkcjonalnych uzytkownika jest zakresem zdefiniowanym na
potrzeby szacowania metoda IFPUG. Nie wyklucza to jednak oczywiscie innych potrzeb, dla ktérych
te wymagania powinny by¢ rozszerzone o dodatkowe elementy.

Jednym ze sposobow specyfikacji Wymagan funkcjonalnych uzytkownika, o ktérym mowa powyzej,
jest specyfikacja w postaci:

zidentyfikowanych przypadkdéw uzycia celu uzytkownika,

zidentyfikowanych klas modelu dziedziny (logicznego modelu danych), ktére posiadajg
zidentyfikowane atrybuty,

dziedziny opisu okreslajacego, z ktérych atrybutéw klas logicznego modelu danych
korzystaja przypadki uzycia

Pojecie ,zidentyfikowane” oznacza tu, iz te elementy sg wyodrebnione i nazwane, natomiast nie jest

wymagany opis sposobu ich realizacji, w tym: reguty, przebiegi, formaty itp. .

METODA PF IFPUG - ZASADY

Metoda IFPUG definiuje nastepujace artefakty jako elementy modelu IFPUG:

Elementarny proces (EP - Elementary Process) - minimalna jednostka aktywnosci
oprogramowania wynikajaca z Wymagan funkcjonalnych uzytkownika (Elementarny proces
moze wynika¢ z wielu Wymagan funkcjonalnych uzytkownika, a takze wiele Elementarnych
Procesdéw moze wynikac z jednego Wymagania funkcjonalnego uzytkownikow), ktéra spetnia
jednoczesnie nastepujgace kryteria:

o jest zrozumiata z punktu widzenia Uzytkownika funkcjonalnego,

o W petni realizuje transakcje,

o w calosci zawiera sie w sobie, tzn. nie wystepuja poza nig zadne dodatkowe czynnosci
niezbedne do jej zainicjowania czy petnego wypetnienia,

o jej realizacja pozostawia biznes aplikacji w Stanie stabilnym, tzn. osigga punkt, w
ktérym Wymaganie funkcjonalne uzytkownika zostato w catosci wykonane, jego cel
zostat w petni osiggniety, nie pozostaje juz nic do zrobienia, zeby go osiggnad.

Funkcja wejscia (EI - External Input) - Elementarny proces przetwarzajacy lub
kontrolujacy informacje przychodzace z zewnatrz granicy oprogramowania.

Funkcja zapytania (EQ - External Inquiry) - Elementarny proces przetwarzajacy lub
kontrolujgcy informacje przesytane na zewnatrz granicy oprogramowania.

Funkcja wyjscia (EO - External Output) - Elementarny proces przetwarzajacy lub
kontrolujacy informacje przesytane na zewnatrz granicy oprogramowania, obejmujacy logike
przetwarzania, wykraczajaca poza logike Funkcji zapytania (EQ).

Plik danych (FTR - File Type Referenced) - funkcja danych odczytywana lub zarzadzana
przez funkcje transakcyijng.

Wewnetrzny plik danych (ILF - Internal Logical File) - rozpoznawana przez
uzytkownika grupa logicznie powiagzanych danych, zarzadzana wewnatrz granicy
wymiarowanego oprogramowania

Zewnetrzny plik danych (EIF - External Interface File) - rozpoznawana przez
uzytkownika grupa logicznie powigzanych danych, do ktérego odwotuje sie wymiarowane
oprogramowanie, lecz ktore sg zarzadzane poza granicami wymiarowanego
oprogramowania, przez oprogramowanie zewnetrzne.
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Przykitad: W przypadku, gdy oprogramowanie umozliwia rejestrowanie dokumentow kancelaryjnych
to funkcja rejestracji nowego dokumentu bedzie elementarnym procesem typu EI, funkcja
prezentujaca raport z zarejestrowanych dokumentéw bedzie elementarnym procesem typu EQ,
funkcja prezentujaca statystyke tempa rejestracji dokumentéw bedzie elementarnym procesem typu
EO gdyz wylicza dodatkowe dane, nieprzechowywane w aplikacji; zbiér danych przechowujacy dane
zarejestrowanych dokumentdw bedzie plikiem danych typu ILF a zbiér danych przechowujacy dane
klientéw organizacji (zarzadzanym w ramach innego oprogramowania) bedzie plikiem danych typu
EIF wykorzystywanym celem identyfikacji nadawcy dokumentu.

W celu wyznaczenia rozmiaru funkcjonalnego oprogramowania konieczne jest okredlenie dla
definiujacego to oprogramowanie zbioru Wymagan funkcjonalnych uzytkownika wszystkich wyzej
zdefiniowanych elementéw modelu IFPUG tj. Elementarnych procesow EI, EO i EQ oraz Plikéw danych
ILF i EIF, czyli przygotowanie modelu IFPUG danego oprogramowania. Przygotowanie modelu IFPUG
oprogramowania wchodzi w zakres Wymiarowania.

W celu wyznaczenia rozmiaru funkcjonalnego zmiany oprogramowania konieczne jest
zidentyfikowanie elementéw w istniejacym modelu IFPUG oprogramowania, ktére ulegajg zmianie
lub ktdre sa usuwane, oraz zidentyfikowanie nowych elementéw modelu IFPUG, ktérych utworzenie
wynika z Wymagan funkcjonalnych uzytkownika, okreslajacych zakres modyfikacji, czyli
przygotowanie modelu IFPUG modyfikacji. Przygotowanie modelu IFPUG modyfikacji wchodzi w
zakres Wymiarowania.

W przypadku Wymiarowania zmiany, kiedy nie istnieje model IFPUG, dla oprogramowania, ktore jest
modyfikowane, konieczne jest w pierwszym kroku przygotowanie modelu IFPUG dla oprogramowania
przed zmiang. Przygotowanie w/w modelu IFPUG dla oprogramowania przed zmiang, wchodzi w
zakres Wymiarowania danej zmiany.
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IDENTYFIKACJA PLIKOW DANYCH IFPUG

Celem okreslenia Plikow danych, nalezy zidentyfikowac grupy logicznie powigzanych danych z punktu
widzenia Wymagan funkcjonalnych uzytkownika. Dodatkowo, dane od siebie zalezne nalezy taczy¢ w
legiczne Pliki danych. Dane zalezne to dane powigzane ze sobg relacjg kompozycji, czyli:

e dane zalezne istniejg wytaczenie, jesli istniejg dane nadrzedne,
e« usuniecie danych nadrzednych oznacza usuniecie danych zaleznych.

Przykiad: Aplikacja do rejestracji dokumentdéw wptywajacych do organizacji opcjonalnie korzysta z
systemu CRM celem identyfikacji nadawcdw. Dane podmiotdw — nadawcdw z systemu CRM, z punktu
widzenia szacowania aplikacji do rejestracji dokumentéw, sa modelowane jako plik danych EIF.

Dla kazdego pliku danych nalezy okresli¢ jego unikalne atrybuty (DET - Data Element Type).

Atrybut pliku danych to kazdy rozpoznawalny przez uzytkownika, unikalny atrybut pliku danych,
ktéry jest zarzadzany, zapisywany, aktualizowany lub odczytywany w ramach elementarnych
proceséw szacowanego oprogramowania. Atrybutami sa rowniez atrybuty zwigzkdéw danego Pliku
danych z innymi Plikami danych, przy czym w zaleznosci od nawigowalnosci tego zwiazku, atrybut
zwigzku jest okreslany w jednym lub w obu powigzanych plikach danych.

Majac okredlone atrybuty poszczegdlnych plikdw danych nalezy zidentyfikowaé w ramach plikéw
danych rekordy (RET - Record Element Type). Rekord grupuje w ramach pliku danych atrybuty ktore
wystepujg w licznosci innej niz 1:1 do pliku danych (inaczej mowiac sg one w relacji kompozycji).
Domys$lnie kazdy plik danych ma jeden rekord.

Przyktad: Zbiér danych faktura to dane faktury plus lista pozycji faktury. Pozycja faktury jest
elementem pliku danych Faktura i jest modelowana jako rekord w tym pliku danych. Pozycja faktury
nie istnieje bez faktury, usuniecie faktury usuwa wszystkie powiazanie z nig pozycje faktury.

Przyktad: Zbior danych wniosek, posiada strukture drzewiasta. Sktada sie z sekcji A, B, Ci D, kazda
zawiera unikatowy zestaw atrybutéw, sekcja A zawiera liste LA, ktdra zawiera liste elementéw
posiadajgcych unikatowa strukture, sekcja C réwniez zawiera liste LB, przy czym elementy listy LB
takze zawierajg liste elementdw LLB. Cata opisana wyzej struktura to jeden Plik danych (ILF), ktory
zawiera 4 rekordy (RET), jeden odpowiada wnioskowi i jego sekcjom (sekcje, ktére wystepujg w
relacji 1:1 do wniosku, nalezy traktowac tylko jako element porzadkujacy atrybuty we wniosku,
dlatego sekcji tych nie nalezy traktowac jako odrebne RETy), kolejne elementom listy LA i LB, i
ostatni najbardziej zagniezdZonemu elementowi listy LLB.

Poziom zagniezdzenia relacji wzajemnie ze soba powigzanych danych, czy tez cyklicznosc tych relacji
nie ma wptywu na liczbe identyfikowanych Plikéw danych (ILF) czy tez rekorddw (RET).

Przykiad: Zbidr danych sktada sie z danych oséb, potaczonych ze soba relacjg oznaczajaca, ze jedna
osoba moze reprezentowac drugg, przy czym relacja ta nie posiada zadnych atrybutdw tzn. jezeli
wystepuje miedzy osobg A , a osoba B, to znaczy, ze osoba A moze reprezentowac osobe B, a jezeli
nie wystepuje, to nie moze. W rezultacie zbiér moze tworzy¢ sie¢ powigzanych ze sobg oséb. W takim
wypadku zbiér taki identyfikujemy jako jeden Plik danych (ILF), posiadajacy jeden rekord (RET).

IDENTYFIKACIJA MODELU FUNKCIONALNEGO IFPUG
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Celem okreslenia Elementarnych proceséw nalezy zidentyfikowad funkcje minimalne, niezalezne i

odrebne od innych funkcji zidentyfikowanych jako Elementarne procesy, i ktére w petni realizuja cel

uzytkownika.

W ramach jednego Elementarnego procesu taczy sie funkcje posiadajace wiasng logike biznesowa,
ktére sq wariantami lub alternatywnymi przebiegami realizacji okreslonego celu uzytkownika.

RoOzne warianty logiki biznesowej moga wynikac¢ m.in. z:

roznych decyzji uzytkownika,

réznych wprowadzonych danych (np. wprowadzona data jest wczedniejsza lub pd2niejsza od
biezacej, uzytkownik podat dane kompletne lub niekompletne),

réznych warunkéw uruchomienia Elementarnego procesu (np. rdézne uprawnienia
uzytkownikow),

roznych standéw systemu (np. wystepowania lub niewystepowania okre$lonych danych
utrwalonych w granicach oprogramowania),

réznych sposobéw porzadkowania i prezentowania danych np. ukrywania niewymaganych
pél, prezentacji w sekcjach.

Roézne warianty logiki biznesowej magg korzystaé z réznych Plikow danych lub réznych atrybutdw.

Tabela 1. Réine formy logiki biznesowej — sktadniki Elementarnego procesu, ktdre nie powinny byc identyfikowane jako odrebne

Elementarne procesy.

Lp. | Forma logiki biznesowej

1 Walidacja danych
Przykiad: Przy wprowadzaniu nowego wniosku sprawdzane jest czy wszystkie pola
obowigzkowe sg wypetnione.

2 Wykonywanie obliczen matematycznych
Przyktad: Przy generowaniu raportu obliczana jest Srednia wielkoé¢ deklarowanej
powierzchni, na podstawie wszystkich zatwierdzonych wnioskow.

3 Przeksztatcanie wartosci
Przykiad: Na podstawie deklarowanej powierzchni, wyznaczana jest grupa, do ktérej nalezy
wniosek, gdzie przynalezno$é¢ do grupy jest definiowana przez przedziat deklarowanej
powierzchni.

4 Filtrowanie i selekcjonowanie danych wg okreslonych kryteriow
Przyktad: Na podstawie podanego przedziatu dat wyznaczany jest ze wszystkich wnioskow,
zbior wnioskow, ktorych data ztozenia miedci sie w przedziale.

5 Sprawdzenie czy speinione sa warunki
Przyktad: Oprogramowanie inaczej przetwarza wnioski, ktore zostaty ztozone w przyjetym
okresie sktadania wnioskow, a inaczej wniosku ztozone po tym okresie. Oprogramowanie
sprawdza, czy spetnione zostaty warunki, okreslonego wariantu przetwarzania wniosku i
uruchamia go.
Przykiad: Oprogramowanie inaczej prezentuje dane uzytkownikom, ktérzy pierwszy raz
wykonuja dana operacje, niz uzytkownikom, ktdrzy wykonuja ja po raz kolejny.
Oprogramowanie sprawdza, czy uzytkownik po raz pierwszy wykonuje dana operacje, jezeli
tak to uruchamia odpowiedni wariant prezentacji danych.
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6 Aktualizacja jednego lub wiecej Plikow wewnetrznych (ILF)
Przyktad: Oprogramowanie zapisuje wprowadzone dane wniosku.

7 Odwotanie sie do jednego lub wiecej Plikow wewnetrznych (ILF) lub
zewnetrznych (EIF)

Przyktad: Oprogramowanie wywotuje ustuge, w celu sprawdzenia, czy w systemie
zewnetrznym wystepuje podmiot posiadajgcy okreslony nr NIP (EIF).

8 Pobranie danych lub informacji kontrolnych
Przykiad: W celu prezentacji listy wnioskéw, dane wnioskéw sg odczytywane.

9 Utworzenie danych poprzez transformacje istniejacych danych
Przyktad: Znak sprawy jest tworzony przez system na podstawie typu dokumentu
inicjujgcego sprawe i daty utwaorzenia sprawy

10 Zmiana zachowania aplikacji

Przykiad: Kontrola wniosku moze by¢ przeprowadzona albo w trybie zwykiym albo
uproszczonym, tryb kontroli cechuje sie specyficznym zestawem czynnosci kontrolnych.
Proces kontroli wniosku zostanie zmieniony, jezeli zmienimy typ kontroli wniosku, ze
zwyktego na uproszczony.

11 | Przygotowanie danych w celu ich prezentacji poza granica oprogramowania
Przykiad: Lista prezentowanych wnioskow jest odpowiednio formatowana i wyswietlana
uzytkownikowi

12 | Umozliwienie przyjecia danych do spoza granicy oprogramowania
Przykiad: System wyswietla formatke, ktéra umozliwia uzytkownikowi wprowadzanie i
zapisanie danych wniosku

13 | Sortowanie i porzadkowanie danych
Przykiad: System sortuje wnioski wg daty ztozenia wniosku

Przykiad: System grupuje wnioski wg wlasciwosci miejscowej

Przykiad: System umozliwia rejestracje danych podmiotow, przy czym rejestrowane sg zaréwno
podmioty jako osoby fizyczne, jak i prawne. Elementarny proces EI Rejestracja podmiotu obstuguje
oba te przypadki a zbi6r atrybutéw tego procesu jest tagcznym zbiorem wszystkich atrybutéw oséb
prawnych i fizycznych.

Przykiad: System umozliwia weryfikacje wniosku, poprzez wprowadzanie wynikdw weryfikacji, przy
czym raz jako uzytkownik, ktory ma wezsze, a raz jako uzytkownik, ktéry ma szersze uprawnienia,
co powoduje, ze dla uzytkownika, ktory posiada wezsze uprawnienia nie sg dostepne pewne opcje.
Jeden Elementarny proces El obejmuje zardéwno weryfikacje wykonywang przez uzytkownika o
wezszych uprawnieniach, jak i uzytkownika o szerszych uprawnieniach.

Przykiad: System umozliwia weryfikacje wniosku, poprzez wprowadzanie wynikdw weryfikacji, przy
czym jezeli weryfikacja miata juz wczesniej miejsce, to system wyswietla dodatkowo informacje
dotyczace wczesniejszych weryfikacji. Zaréwno weryfikacja wykonywana po raz pierwszy, jak |
weryfikacja wykonywana za kazdym nastepnym razem, to ten sam Elementarny proces EI.

Zidentyfikowane elementarne procesy nalezy sklasyfikowa¢ przypisujac im jeden z trzech
okreslonych przez metode typdw tj. EI, EO lub EQ.
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Elementarny proces jest procesem typu EI, jesli:

1) Zawiera logike przetwarzania walidujaca dane wprowadzane i utrwalane w granicach
oprogramowania w ramach tego procesu, lub

2) Jego podstawowym zadaniem jest zarzgdzanie (dodawanie, usuwanie, modyfikacja) jednym
lub wiecej plikami danych w ramach procesu, lub

3) Jego podstawowym zadaniem jest modyfikacja zachowania oprogramowania po zakoriczeniu
realizacji procesu {poprzez modyfikacje okreslonych plikéw danych).

Przykiad: Funkcja rejestracji dokumentu kancelaryjnego jest procesem EI gdyz umozliwia
wprowadzenie do oprogramowania danych rejestrowanego dokumentu.

Elementarny proces jest procesem typu EO, jesli jego podstawowym zadaniem jest prezentacja
danych uzytkownikowi z wykorzystaniem przynajmniej jednego ze sposobdw przetwarzania danych:

1) Obliczen matematycznych.

2) Aktualizacji pliku lub plikéw ILF.

3) Utworzenia prezentowanych danych.

4) Modyfikacja zachowania oprogramowania po zakonczeniu realizacji procesu (poprzez
modyfikacje okreslonych plikéw danych).

Przykiad: Funkcja utworzenia raportu z zarejestrowanych dokumentéw kancelaryjnych jest
procesem typu EO, gdyz zawiera informacje o liczbie zarejestrowanych dokumentoéw z podziatem na
stanowiska rejestracji.

Elementarny proces jest procesem typu EQ, jesli jego zadaniem jest prezentacja informacji
utrwalonych w granicach oprogramowania i nie zawiera przetwarzania danych wskazanego dla
proceséw typu EO.

Przyklad: Funkcja wyszukiwania dokumentéw kancelaryjnych jest procesem typu EQ, gdyz
prezentuje wytacznie dane dokumentow zapisane w bazie.

Dla kazdego zidentyfikowanego i sklasyfikowanego elementarnego procesu nalezy nastepnie okreslié,
z jakich plikéw danych ten proces korzysta (odczyt lub zapis) oraz jakie atrybuty sa w ramach procesu
wykorzystywane.

Jako atrybuty wykorzystywane przez elementarny proces nalezy traktowac:

e unikalne i rozpoznawalne przez uzytkownika atrybuty danych przekraczajgce granice
systemu podczas realizacji procesu,

» jeden atrybut, jesli elementarny proces moze prezentowac uzytkownikowi komunikaty
(proste biedy / potwierdzenia) zwigzane z realizacjg procesu - niezaleznie od liczby tych
komunikatow,

Nie nalezy traktowaé jako atrybutéw elementarnych proceséw:

* opiséw na formatach, nagtéwkéw kolumn, nazw pél,

» znacznikéw wersji, znacznikéw typéw, znacznikéw czasowych nie majacych znaczenia
biznesowego (tj. wptywajacego na procesy biznesowe uzytkownika),

= numerowania stron, wierszy, liczb porzadkowych w tabelach,

» elementéw nawigacyjnych interfejsu uzytkownika, ktére nie s jednoczesnie atrybutami
przekraczajgcymi granice oprogramowania
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¢ elementow wspomagajacych wprowadzanie danych na interfejsie uzytkownika,

e atrybutow generowanych w ramach realizacji procesu, ale nie przekraczajacych granicy

oprogramowania,

e atrybutow odczytywanych z plikdw danych nieprzekraczajacych granicy oprogramowania.

Przykitad: Raport z liczby zarejestrowanych dokumentéw kancelaryjnych jest tworzony na zadany

dzien i prezentuje liczbe dokumentéw zarejestrowanych w poszczegdlnych stanowiskach

rejestracyjnych. Na raporcie jest tez prezentowana wersja formularza raportu oraz godzina

wygenerowania. Z punktu widzenia uzytkownika te dwa ostatnie parametry sg nieistotne - sg to

parametry techniczne dostawcy oprogramowania kancelaryjnego. Tym samym, jako atrybuty

procesu zalicza sie atrybut dnia, na jaki jest tworzony raport, liczbe raportéw i identyfikacje

stanowiska. Dodatkowo moga byc¢ réwniez zliczone przycisk wykonania raportu na zadane parametry

(jako realizacja akcji tego procesu) oraz ew. 1 DET dla komunikatu o btednych parametrach.

{KLASYFIKACJA ELEMENTARNYCH PROCESOW

Gidéwne cele Elementarnych proceséw w zaleznosci od ich klasyfikacji:

Glowny cel EI EO

EQ

Modyfikacja zachowania | Gtéwny cel Cel wspomagajacy
oprogramowania

Niedozwolone

Zarzadzanie plikami danych | Giowny cel Cel wspomagajacy | Niedozwolone
ILF

Prezentacja danych | Cel Gtowny cel Gtowny cel
uzytkownikowi wspomagajacy

Mozliwe logiki przetwarzania danych w zaleznosci od klasyfikacji Elementarnego

procesu:
Logika przetwarzania EI EO EQ
1. Przeprowadzane sq walidacje atrybutow danych T T T
2. Realizowane sg obliczenia matematyczne na atrybutach | T O* N
danych
3. Wartosci sq konwertowane pomiedzy réznymi systemami | T T T
miar, jednostek lub z wykorzystaniem tablic konwersji
4. Dane sg filtrowane i wybierane w oparciu o okreslone | T T T
kryteria
5. Weryfikowane sa reguty przetwarzania danych lub warunki | T T T
biznesowe przeprowadzanie danej akcji
6. Jeden lub wiecej plik ILF jest zaktualizowany O* O* T
7. Jeden lub wiecej plikéw ILF lub EIF jest odczytywany T T 0]
8. Dane sg odczytywane T T 0]
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9. Dane sa tworzone T o* N

10. Zachowanie oprogramowania jest zmienione po realizacji | O* Oox* N
procesu

11. Dane sg odczytywane | prezentowane poza granicg | T 0 O
oprogramowania

12. Dane sg wprowadzane | wprowadzane do granicy aplikacji | O T T
(ale nie utrwalane)

13. Dane sg sortowane lub przetwarzane pod katem sposobu | T T T
prezentacji

s T - elementarny proces moze realizowac dang logike przetwarzania

= N - elementarny proces nie moze realizowa¢ danej logiki przetwarzania

s O - elementarny proces musi realizowac danag logike przetwarzania

» O* - elementarny proces musi realizowac przynajmniej jedna z logik oznaczong dla niego

jako O* (w ramach kolumny)

Przykiad:

Dla oprogramowania zdefiniowano elementarny proces EP1 Rejestracja przyjecia dokumentu. Proces

ten zakwalifikowano jako EI, gdyz jego gtownym zadaniem jest zarzgdzanie (poprzez wprowadzanie)
dokumentami kancelaryjnymi. Listra kontrolna dla logik przetwarzania tego procesu jest ponizej. Z
obowigzkowych logik, tj. 6, 10 i 12, proces EP1 realizuje dwie, przy czym logika 12 zawsze musi

wystapi¢ dla procesu typu EI a z logik 6 i 10 przynajmniej jedna co jest spetnione.

odczytywany

Logika przetwarzania EI Weryfikacja

1. Przeprowadzane sg walidacje atrybutow | T Tak - EP1 przeprowadza walidacje
danych

2. Realizowane sq, obliczenia | T Nie - EP1 nie przeprowadza
matematyczne na atrybutach danych wyliczen

3. Wartosci sg konwertowane pomiedzy | T Nie - EPl1 nie przeprowadza
réznymi systemami miar, jednostek lub konwersji
z wykorzystaniem tablic konwersji

4, Dane sg filtrowane i wybierane w oparciu | T Nie - EP1 nie posiada filtracji i
o okreslone kryteria wybierania

5. Weryfikowane sg reguty przetwarzania | T Tak - EP1 przeprowadza
danych lub warunki biznesowe weryfikacje regut biznesowych
przeprowadzanie danej akgji

6. Jeden Ilub wiecej plik ILF jest | O¥ Tak - aktualizowany jest zbiér ILF
zaktualizowany dokumentdw kancelaryjnych

7. Jeden lub wiecej plikéw ILF lub EIF jest | T Tak - odczytywany jest opcjonalnie

EIF z danymi nadawcow
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8. Dane sg odczytywane T Tak - dane sg odczytywane

9. Dane sa tworzone T Tak - tworzony jest nowy obiekt

10. Zachowanie oprogramowania jest | O* Nie - zachowanie oprogramowania
zmienione po realizacji procesu sie nie zmienia

11. Dane sg odczytywane i T Tak - czes$¢ danych odczytanych z
prezentowane poza granicg systemu jest prezentowana na
oprogramowania formularz

12. Dane sg wprowadzane i|O Tak - uzytkownik wprowadza dane
wprowadzane do granicy aplikacji (ale przez formularz rejestracji
nie utrwalane)

13. Dane sa sortowane lub przetwarzane | T Nie - proces EP1 nie sortuje
pod katem sposobu prezentacji danych.
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WYLICZENIE ROZMIARU FUNKCIONALNEGO ELEMENTOW MODELU IFPUG

Rozmiar funkcjonalny plikéw danych jest wypadkowg liczby atrybutéw i rekordéw w danym pliku.
Rozmiar funkcjonalny elementarnych procesow jest wypadkowag liczby atrybutéw procesu i liczby
wykorzystywanych plikéw danych. Dla kazdego z typow artefaktow modelu to jest zdefiniowana
odpowiednia tabela wyliczeniowa.

ILF DET 1-19 DET 20 - 50 DET > 50
RET 1 LOW (7) LOW (7) AVERAGE (10)
RET2-5 LOW (7) AVERAGE (10) HIGH (15)
RET > 5 AVERAGE (10) HIGH (15) HIGH (15)
EIF DET 1-19 DET 20 - 50 DET > 50
RET 1 LOW (5) LOW (5) AVERAGE (7)
RET2-5 LOW (5) AVERAGE (7) HIGH (10)
RET > 5 AVERAGE (7) HIGH (10) HIGH (10)
EI DET1 -4 DET 5 - 15 DET > 15
FTR < 2 LOW (3) LOW (3) AVERAGE (4)
FTR 2 LOW (3) AVERAGE (4) HIGH (6)
FTR > 2 AVERAGE (4) HIGH (6) HIGH (6)

EQ DET1-5 DET 6 - 19 DET > 19
FTR < 2 LOW (3) LOW (3) AVERAGE (4)
FTR 2 LOW (3) AVERAGE (4) HIGH (6)
FTR > 2 AVERAGE (4) HIGH (6) HIGH (6)

EO DET1-5 DET 6 - 19 DET > 19
FTR < 2 LOW (4) LOW (4) AVERAGE (5)
FTR2-3 LOW (4) AVERAGE (5) HIGH (7)
FTR > 3 AVERAGE (5) HIGH (7) HIGH (7)

Suma rozmiardw funkcjonalnych wszystkich elementéw modelu

IFPUG jest rozmiarem

oprogramowania w punktach funkcyjnych.

Przykiad: Plik danych ILF o 25 atrybutach i dwéch rekordach ma ztozonosé 10 punktéw funkcyjnych.
Elementarny proces EQ o 3 atrybutach i jednym wykorzystywanym pliku FTR ma ztozono$¢ 3 punkty
funkcyjne.

WYLICZANIE ROZMIARU FUNKCIJONALNEGO ZMIAN
Do wyliczania rozmiaru funkcjonalnego zmian stosuje sie metode PF IFPUG z rozszerzeniem

opracowanym przez organizacje NESMA.

21



W przypadku zmiany oprogramowania wyroznia sie trzy rézne rodzaje zmian:

e« dodanie nowej funkcjonalnosci,
e usuniecie istniejacej funkcjonalnosci,
« modyfikacja istniejgcej funkcjonalnosci.

W przypadku dodawania i usuwania funkcjonalnosci rozmiar funkcjonalny tych zmian wyznacza sie
jako rozmiar dodawanych lub usuwanych elementéw modelu IFPUG, przy czym w przypadku
usuwanych elementéw stosuje wspditczynnik wptywu 0.40. Rozmiar funkcjonalny usuwanego
elementu modelu jest iloczynem jego rozmiaru funkcjonalnego i podanego wspotczynnika wplywu.
Powyzszy wspotczynnik dla usuwanych elementéw nie jest stosowany w przypadku wyfaczenia catej
aplikacji lub catego modutu z eksploatacji i utrzymania, dla takich przypadkdéw stosuje sie wyceneg
ekspercka.

W przypadku modyfikacji istniejgcej funkcjonalnosci stosuje sie dodatkowe reguty, wiekszos¢ z nich
wynika z opracowania organizacji NESMA wspominanego wczesniej w dokumencie.

WYLICZANIE ZMIAN PLIKOW DANYCH

Plik danych jest uznawany za zmieniony, jesli sa do niego dodane atrybuty, odjete atrybuty,
zmieniony jest typ atrybutu lub zmieniona jest struktura rekordéw. Inng mozliwg zmiang pliku
danych jest zmiana jego typu (EIF / ILF).

Celem wyliczenia rozmiaru zmiany pliku danych nalezy wyliczy¢ rozmiar funkcjonalny pliku danych
po zmianie oraz wskaza¢ liczbe zmienianych atrybutéw. Majac te dane wylicza sie procentowy
wskaznik zmiany. Ten wskaznik stuzy do wyliczenia wskaznika wptywu zmiany. Iloczyn wskaznika
wptywu zmiany oraz rozmiaru pliku po zmianie wyznacza rozmiar funkcjonalny zmiany pliku danych.

Procentowy wskaznik zmiany: ( liczba zmienionych atrybutdw / liczba atrybutéw przed zmiang) *
100%

Wskaznik wptywu wyznacza sie w oparciu o ponizsza tabele:

Procentowy wskaznik |p < 30| 30% <p<60|(60% < p =< |p>100%
zmiany % % 100%

Wskaznik wptywu 0.25 0.50 0.75 1.00

W przypadku, gdy zmianie ulegnie typ pliku danych lub struktura rekordéw lub jedno i drugie to
wskaznik wptywu dla tej modyfikacji ma wartos¢ 0.40. W przypadku, gdy jednoczesnie ulegly zmianie
atrybuty, to jako wskaznik wptywu, przyjmuje sie wartos¢ wieksza spomiedzy wskaznika
wynikajacego z modyfikacji typu lub struktury rekordow oraz wskaznika wynikajacego ze zmian
atrybutow.

W przypadku, gdy dwa pliki danych sa taczone w jeden to traktuje sie to jako usuniecie dwéch plikéw
i dodanie jednego nowego. W przypadku, gdy istniejacy plik jest dzielony, to traktuje sie to jako
usuniecie jednego pliku i dodanie dwoch nowych.

Przykiad: Plik danych ILF A posiada 15 atrybutéw i jeden rekord. W ramach modyfikacji jest
dodawanych kolejnych pie¢ a dodatkowo dla jednego istniejacego jest zmieniany typ danych.
Ztozono$¢ pliku przed modyfikacja to 7 PF. Procentowy wskaznik zmiany to (6/15)*100% = 40%.
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Wskaznik wptywu to 0.50. Ztozonos¢ pliku po modyfikacji to 10 PF. Ztozono$é zmiany to 10 PF * 50%
= 5 PF.

WYLICZANIE ZMIAN ELEMENTARNYCH PROCESOW
Elementarny proces jest uznawany za zmieniony, jesli zachodzi jeden z ponizszych warunkdw:

 jest dodany, ujety lub zmodyfikowany atrybut Elementarnego procesu,

e Jest zmodyfikowany Plik danych wykorzystywany przez Elementarny proces, Elementarny
proces zaczat korzysta¢ z nowego Pliku danych lub Elementarny proces przestat korzystac z
Pliku danych

* zmieniona jest logika biznesowe Elementarnego procesu.

Celem wyliczenia rozmiaru zmiany Elementarnego procesu nalezy wyliczy¢ rozmiar funkcjonalny
procesu po zmianie oraz wskazac liczbe zmienianych atrybutdw i plikéw danych. Majac te dane
wylicza sig procentowy wskaznik zmiany. Ten wskaznik stuzy do wyliczenia wskaznika wplywu
zmiany. Iloczyn wskaznika wpltywu zmiany oraz rozmiaru procesu po zmianie wyznacza rozmiar
funkcjonalny zmiany elementarnego procesu.

Procentowy wskaznik zmiany atrybutow: ( liczba zmienionych atrybutéw / liczba atrybutdéw przed
zmiang) * 100%

Procentowy wskaznik zmiany plikéw: ( liczba zmienionych plikéw / liczba plikéw przed zmiang) *
100%

Wskaznik zmiany Elementarnego procesu wyznacza sie w oparciu o ponizszg tabele:

Procentowy wskaznik | pa < 60 % 60 % < pa = | pa
Zzmiany atrybutu 100 % >100%

Procentowy wskaznik
zmiany plikow

pp <60 % 0.25 0.50 0.75
60% < pp < 100 % 0.50 0.75 1.00
pp >100% 0.75 1.00 1.25

W przypadku, gdy zmiana dotyczy logiki przetwarzania to nalezy okresli¢, ktére atrybuty i pliki
danych sg wykorzystywane w ramach zmiany logiki przetwarzania, przyjac ze atrybuty te/pliki ulegty
zmianie i uwzglednic je przy wyliczaniu wskaznika zmiany zgodnie z zasadami okreslonymi powyzej.

Jezeli wyliczona na podstawie tak wyznaczonych wskaznikow zmiany wielko$é zmiany EP, jest
wigksza niz wielkos¢ zmiany polegajgca na usunieciu EP przed zmiang i dodaniu nowego EP po
zmianie, to jako wielko$¢ zmiany przyjmuje sie mniejsza, z tych wartosci.

W przypadku podziatdéw / potaczen elementarnych proceséw nalezy te zmiany traktowaé jako
usuwanie starych i dodawanie nowych elementarnych procesow.
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Przyktad: Elementarny proces E1 korzysta z pliku danych ILF1 i wykorzystuje 10 atrybutéow. Ma
ztozonos¢ 3 PF. W wyniku zmiany, proces korzysta z dodatkowego pliku ILF2 oraz wykorzystuje
kolejne dwa atrybuty. Procentowy wskaznik zmiany atrybutdw to 2/10 * 100% = 20%. Procentowy
wskaznik zmiany plikow to 1/1 * 100% = 100%. Wskaznik wptywu wynosi, zatem 0.75. Ztozonosé
procesu po zmianie to 4 PF. Ztozonos¢ zmiany to 4 PF * 0.75 = 3PF.

Jezeli reguty przetwarzania sg sterowane za pomocg parametrow biznesowych, ktére sa zrozumiate
dla uzytkownika, to zmiana regut przetwarzania polegajaca wytacznie na zmianie wartosci tych
parametréw nie jest traktowana ani jako zmiana Elementarnych proceséw, ani jako zmiana Plikéw
danych.

Przykifad: Jezeli w trakcie wprowadzania wniosku, sprawdzane jest, czy wiek beneficjenta
przekracza okreslony parametrem biznesowy prdg, np. 60 lat, to zmiana wartosci tego parametru
np. na 65 lat, ktéra skutkuje zmiang reguty walidacji, nie jest traktowana jako zmiana Elementarnego
procesu zwigzanego z wprowadzaniem wniosku.

 SZACOWANIA ROZMIARU = OPROGRAMOWANIA /  ZMIANY

OGRAMOWANIA -
ZASADY TWORZENIA I UTRZYMYWANIA MODELU ARTEFAKTOW PF IFPUG

Kazda aplikacja, zdefiniowana przez granice oprogramowania, posiada wiasny model IFPUG w
ramach tego projektu. Pojedynczy model IFPUG powinien by¢ utrzymywany jako jeden projekt EA.
Struktura tego modelu powinna odzwierciedlac logiczny model funkcji i danych aplikacji.

Pliki danych sg modelowane jako zbiér klas powigzanych ze soba relacjg kompozycji. Rekord
nadrzedny Pliku danych jest modelowany przy pomocy klasy ze stereotypem «ILF» lub «EIF» (w
zaleznosci od typu Pliku danych), nazwa klasy powinna odzwierciedlaé nazwe zidentyfikowanego Pliku
danych. Pozostate rekordy Plikdbw danych sg modelowane jako klasy w relacji kompozycji z klasg
gtdbwna. Nazwy tych klas skiadajq sie z dwdch czedci: nazwy Pliku danych, nazwy rekordu
oddzielonych znakiem ,_": <nazwa klas gtéwnej>_<nazwa rekordu>. Relacje pomiedzy Plikami
danych sa modelowane, jako asocjacje klas ze wskazaniem nawigowalnosci. Atrybuty Pliku danych
(DETy) sa modelowane jako atrybuty klas, stanowiacych danych Plik danych, bez okre$lania ich
typow oraz opiséw chyba, iz opis jest niezbedny by prawidtowo zidentyfikowaé dany atrybut. W
przypadku Plikéw danych zawierajacych duze ilosci DETOw, atrybuty klas moga reprezentowac grupy
atrybutéw, lecz w takim przypadku, okreslana jest liczba DETéw reprezentowana przez dany atrybut
klasy poprzez okreslenie licznosci atrybutu (pola ,Lower bound” i ,Upper bound” opisu atrybutu).
Atrybuty zwigzkow pomiedzy plikami danych nie s modelowane dodatkowo - sg odzwierciedlone
poprzez asocjacje klas reprezentujgcych pliki danych i ich rekordy.

Elementarne procesy sg modelowane jako przypadki uzycia ze stereotypami «EI»,« EQ» oraz «EO».
Wykorzystanie Plikdbw danych przez Elementarne procesy jest modelowane jako relacja
«dependency» z przypadku uzycia reprezentujgcego Elementarny proces do klasy nadrzednej danego
Pliku danych. Atrybuty wykorzystywane przez Elementarne procesy modelowane sg jako atrybuty
klasy ze stereotypem «EP», powigzanych z przypadkiem uzycia modelujacym Elementarne procesy.
Zwigzek pomiedzy przypadkiem uzycia modelujacym Elementarny proces a klasg modelujacg
atrybuty Elementarnego procesu modelowany jest przy pomocy relacji «dependency» z przypadku
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uzycia reprezentujacego Elementarny proces do klasy modelujacej atrybuty, nazwa przypadku uzycia
i w/w klasy musi by¢ taka sama Jezeli atrybut wykorzystywany przez Elementarny proces jest takze
atrybutem Pliku danych, z ktérego korzysta Elementarny proces, to nazwa tego atrybutu musi by¢
taka sama jak nazwa atrybutu Pliku danych oraz by¢ poprzedzona nazwa klasy Pliku danych.

W przypadku wymiarowania zmian model IFPUG musi zawierac:

¢ elementy dodawane,

* elementy usuwane,

+ elementy zmieniane, przy czym klasy modelujace Pliki danych i zbiory atrybutéw Proceséw
elementarnych, powinny wystepowac w modelu w wersji sprzed zmiany i po zmianie.

Model IFPUG dla zmian, musi posiadac okreélong wersje i posiadac informacje, na podstawie jakiej
wersji modelu IFPUG, obrazujacego oprogramowania przed zmianag, zostat wykonany.

Dodawane elementy modelu (klasy, przypadki uzycia, atrybuty, relacje «dependency») oznaczane
sq tagiem (zakladka ,tagged value”) ,DODANE”

Usuniete elementy modelu oznaczane sa tagiem ,USUNIETE",

Zmienione elementy modelu sprzed zmiany oznaczane s3 tagiem ,PRZED ZMIANA”, a po zmianie
tagiem ,PO ZMIANIE”, przy czym przypadki uzycia reprezentujgce zmienione Elementarne procesy
oznaczane sg tagiem ,ZMIENIONE”,

Relacjg pomiedzy klasg reprezentujaca element zmieniany (przed zmiang), a zmieniony (po zmianie)
oznaczamy relacjg «trace».

Pliki danych (tylko klasa nadrzedna) oraz Elementarne procesy, elementy zmienione (w wersji po
zmianie) oznaczana jest liczba dodawanych, zmienianych, usuwanych lub wykorzystywanych przez
zmieniong logike biznesowg atrybutdw tagiem ,ZMIANA_ATRYBUTY”.

Atrybuty Elementarnych proceséw po zmianie, ktére wykorzystywane sa przez zmieniona logike
biznesowa oznaczane s tagiem ,,LOGIKA".

Kazdy Elementarny proces i Plik danych posiada swdj unikalny niezmienny identyfikator postaci xy-
zzzz gdzie:

e X - kod Systemu Informatycznego ARIMR,
e vy - kod podsystemu Systemu Informatycznego ARIMR,
e zzzz - unikalny numer elementu modelu.

Identyfikator umieszczany jest w polu ,Alias”.

Klasy i przypadki uzycia reprezentujgce elementy usuwane powinny by¢ oznaczone kolorem
czerwonym.

Klasy i przypadki uzycia reprezentujace elementy zmieniane przed zmiang powinny by¢ oznaczone
kolorem szarym.

Klasy i przypadki uZycia reprezentujace elementy nowe i zmienione po zmianie powinny byé
oznaczone kolorem zielonym.

Klasy i przypadki uzycia reprezentujace elementy nie zmienione, powinny by¢ oznaczone kolorem
zottym.
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Przyktadu modelu IFPUG zataczono do Podrecznika:

e Zatacznik nr 1A ARIMR_model_IFPUG_przyklad.eap
e Zatacznik nr 1B ARIMR_model_IFPUG_zmiana_przyklad.eap
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Przykiad:

class FTR o
«lLF» «ILF» <EIF»
Spraw Whniosek ‘ Podmiot
znak ; - nrdokumentu - identyfikator
Sustronal, s - nazwisko wnioskodawcy - imig
A - imie wnioskadawcy - nazwisko
i /I\ o - adres

ctrace»
'

Dzialka

- identyfikator
- powierzchnia catkowita
- powierzchnia dekiarowana

Rysunek 1 Modelowanie Plikéw danych

Rysunek 1 Modelowanie Plikdw danych przedstawia fragment modelu IFPUG pewnej zmiany, w ktérym (od
lewej):

s jeden zidentyfikowany ILF ,Sprawa”, ktor ulegt zmianie, przed zmiang posiadat 2 DETy, po zmianie
posiada 3 DETy, dodany zostat DET ,data”,

* jeden zidentyfikowany ILF ,Wniosek”, ktdry nie ulegt zmianie, ktéry posiada 2 RETy (Wniosek, Dziatka)
i 6 DETOw (nr dokumentu, nazwisko wnioskodawcy, imig wnioskodawcy, identyfikator dziatki,
powierzchnie catkowitg dziatki, powierzchnie deklarowang dziatki),

e jeden zidentyfikowany EIF ,Podmiot” posiadajacy jednego RETa, oraz 4 DETy (identyfikator, imie,
nazwisko, adres).
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class EP

«EP» e
Wyszukiwanie spraw it

Podmiot identyfikaior
Podmiotimig =
Podmiot.nazvwisko
Sprawa.znak bl

<EP»
Edycja sprawy

Sprawa.znak

Whioseknr dokumeniu
Wnicsekimie wnioskadawcy
Wniosek nazwiska wnioskadawey ||

«EP»
Raport dotyczgcy whniosku

- Whnioseknr dokumentu

- Wniossknazwisko wnioskadawcy

- Wniosek_Dzialka.identyfikator I

- Wniosek_Dzialka powierzchnia dekarowana |
Sumaryczna powierzchnia dekarowana
Liczba dedarowanych dzialek

Rysunek 2 Modelowanie Elementarnych proceséw

Rysunek 2 Modelowanie Elementarnych procesow przedstawia fragment modelu IFPUG pewnej zmiany,

w ktérym:

Edycja sprawy

«EP»

Utworzenle spraw: «EIF»
— Podmiot

Podmict identyflkator J

Podmiotimie identyfiketor i

Podmiotinazwisko imig

Podmiot.adres: nazwisko

Eprawa.znak adres

«El»

«ILF»
Whniosek

- nrdokumentu
nazwisko wnioskodawcy
imig wnioskedawecy

«EC»

Raport dotyczacy
wniosku

Funkcja wejsciowa (El) ,Utworzenie sprawy” ulegta zmianie. Funkcja ta korzysta z 3 Plikéw danych (FTR):
»Podmiot”, ,Sprawa”, ,Wniosek”. W wyniku zmiany funkcja zaczeta korzystac z Pliku danych ,Wniosek”.

Korzysta tez z Pliku danych ,Sprawa”, ktéra sama ulegia zmianie. Po zmianie funkcja posiada 6 DETow, 4 z nich
pochodzi z pliku Podmiot (pierwszy czton nazwy atrybutu), 1 z pliku ,,Sprawa” i 1 z pliku ,Wniosek”. W wyniku
zmiany Elementarnego procesu ,Utworzenie sprawy” dodany zostat 1 DET ,Wniosek.nr dokumentu”.

Funkcja zapytania (EQ) ,Wyszukanie sprawy” ulegta zmianie. Funkcja ta korzysta z 2 Plikdw danych: ,Podmiot”,
»Sprawa”. Po zmianie funkcja posiada 5 DETéw: 3 DETy pochodzg z pliku ,Podmiot”, a 2 z pliku ,,Sprawa”, w
wyniku zmiany doszedt 1 DET o nazwie ,Sprawa.data”.

Funkcja wejsciowa (El) ,Edycja sprawy” zostatfa usunieta.

Funkcja wyjéciowa (EO) ,,Raport dotyczacy wniosku” nie ulegta zmianie. Funkcja korzysta z jednego Pliku
danych: ,,Wniosek”. Funkcja posiada 6 DETOw, z czego 4 pochodza z Whniosku, a 2 reprezentujg dane, ktére sg
wyznaczane w trakcie Elementarnego procesu i prezentowane uzytkownikowi

IFPUG W DOKUMENTACII

ZASADY PREZENTACII WYNIKOW SZACOWANIA PF

OFERTOWE]

W ramach przedstawienia wynikow oszacowania w ofercie Wykonawca jest zobowigzany wskazac:
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e dodawane elementy modelu IFPUG,
e usuwane elementy modelu IFPUG,
« modyfikowane elementy modelu IFPUG.

Dla kazdego wskazywanego elementu modelu musi by¢é podany jego numer, nazwa, wymaganie
funkcjonalne, z ktérego wynika dany element, typ oraz ostateczny rozmiar funkcjonalny zmiany (w
przypadku modyfikowanych elementéw - rozmiar po uwzglednieniu wspétczynnikdw wptywu).

Na zadanie ARIMR Wykonawca jest zobowigzany przekaza¢ model IFPUG w postaci projektéw EA
przed zmiang i po zmianie tj. z modelem IFPUG reprezentujacym stan oprogramowania przed
wprowadzeniem Modyfikacji oraz po Modyfikacji.

Szablon raportu prezentujgcego wyniki wymiarowania IFPUG zatgczono do Podrecznika:

e Zatgcznik nr 2 ARIMR_raport_z wymiarowania IFPUG.xIsx

ZASADY INTERPRETACII METODY PF IFPUG -DLA SPECYFICZNYCH T. p

FUNKCJONALNOSCI I ZMIAN

STOSOWANIE PF IFPUG

1D reguty IFPUGOO01: Dane nie stanowiace plikow ILF

Opis reguty Plikéw danych ILF (w catosci lub w czesci) nie stanowia;

1. Metadane majgce znaczenie wytacznie dla technicznego opisu danych
biznesowych.

2. Pojedynczo wystepujace obiekty, posiadajace mate ilosci rzadko
zmiennych atrybutow.

3. Dane statyczne, ktére nie s zmieniane w wyniku wykonania
Elementarnych proceséw.

4. Dane redundantne, powielane ze wzgledéw wydajnosciowych lub

technologicznych, w tym zbiory utworzone w celu optymalizacji

wyszukiwan i przetwarzan (np. przechowywanie tych samych danych w

réznych formatach).

Domyslne wartosci dia obiektow tworzonych przez aplikacje.

Enumeracje, zawierajace definicje wartosci dla atrybutdéw innych danych.

Definicje zakresow poprawnasci i formatow atrybutdw dla innych danych.

® N O

Dane ztaczeniowe, czyli zbiory utworzone w celu technicznej realizacji

powiazan, np. indeksow, widokow itp.

9. Zbiory tymczasowe (robocze, do sortowania, do przeszukiwania)
tworzone podczas realizacji Elementarnych procesow,

10. Zbiory kontrolne monitorujace techniczne aspekty dziatania aplikacji.

Przyktady A. System korzysta ze struktur danych, ktére zawierajg informacje o miejscu
przechowywania stownikow i szablonéw dokumentow (np. adres i nazwa
bazy danych, nazwa tabeli). Struktury te majg wytacznie znaczenie
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techniczne, nie sg traktowane jako Plik danych, ani jako czes¢ Pliku
danych.

B. Statyczne szablony generowanych przez system dokumentdw, nie mogg
by¢ zmienione przez uzytkownika, poniewaz system nie przewiduje takiej
funkcjonalnosci. Szablony te nie sg traktowane jako Pliki danych, ani jako
czesc Plikéw danych.

C. W systemie zdefiniowano enumeracje okreslajgce stany przetwarzania
dokumentéw skladajaca, sie z wartosci: NOWY, ZATWIERDZONY,
ANULOWANY. Enumeracja ta nie jest traktowana jako Plik danych, ani
jako czesé Pliku danych.

D. W systemie zdefiniowano zakres wartosci, w jakim musi sie miesci¢ data
ztoZzenia wniosku, aby wniosek mogt zostac zaakceptowany, zakres ten
nie moze by¢ zmieniany przez uzytkownika, poniewaz system nie
przewiduje takiej funkcjonalnoéci. Dane przechowujace akceptowalng
date ztozenia wniosku nie sg traktowane jako Plik danych, ani jako czesc
Pliku danych.

E. W systemie przechowuje sie dane pozwalajace na wyznaczenie
domysinych wartosci, z jakimi tworzone jest nowa sprawa np. znak
sprawy — domysinie kolejny z sekwencji, data utworzenia - domysélnie
biezaca, typ sprawy - domysiny dla typu dokumentu inicjujacego. Dane
te nie sa traktowane jako Plik danych, ani jako czeé¢ Pliku danych.

F. Istniejgcy na modelu dziedziny zwigzek wiele do wielu pomiedzy klasg A
i klasa B wymaga utworzenia w modelu relacyjnym tablicy ztgczeniowe]
T. Z punktu widzenia modelu danych IFPUG istniejg jednak dwa pliki
danych: A oraz B. Tablica T jest dang techniczng i nie jest uwzgledniania
w szacowaniu aczkolwiek atrybuty wskazujace zwigzek pomigdzy klasami
A i B sg elementami kazdego z tych plikow danych.

G. Zidentyfikowane pliki danych nalezy zaklasyfikowac jako pliki ILF, jesli s
to dane wewnatrz granic szacowanego oprogramowania lub jako pliki EIF,
jesli sa to dane referencyjne poza granicami Sszacowanego
oprogramowania.

H. W celu $ledzenia btedéw aplikacja rejestruje wyjatki w specjalnym logu
technicznym. Log ten jest wykorzystywany przez Wykonawce do analizy
btedéw. Log nie jest plikiem danych IFPUG.

ID reguty

IFPUGQ02: Zaleznos$¢ pomiedzy ILF, a EIF

Opis reguty

Jesli dane wewnetrzne aplikacji A bedace elementem pliku ILF, sa udostepniane
aplikacji B, jako EIF, to do oszacowania rozmiaru pliku EIF, brane sg pod uwage
tylko te atrybuty, ktdre sg udostepniane aplikacji B przez aplikacje A. W takim
wypadku rozmiar pliku ILF aplikacji A, nie wptywa na rozmiar pliku EIF aplikacji
B.
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Przyktad

Aplikacja wprowadzania i kontroli wnioskéw przetwarza plik danych Wniosek
sktadajacy sie z 45 atrybutow. Aplikacja wprowadzania i kontroli udostepnia
aplikacji naliczania 34 z 45 atrybutéw wniosku.

Dla aplikacji wprowadzania i kentroli zostanie zidentyfikowany plik ILF o liczbie
DET: 45. Dla aplikacji naliczania zostanie zidentyfikowany plik EIF o liczbie DET:
34.

ID reguty

IFPUGO003: Niezaleznos¢ plikéw FTR od implementacji

Opis reguty

Z punktu widzenia wymiarowania, nie ma znaczenie w jaki sposéb zostang
zaimplementowane zbiory ILF czy EIF, moga to by¢ tabele w relacyjnej bazie
danych, zbiory w systemie plikow, widoki bazodanowe udostepniane innej
aplikacji, ustugi udostepniajgce dane itd.

Przyktad

Zataczniki mapowe rejestrowanych dokumentéw sg przechowywane w sieciowym
systemie pikdw. W oprogramaowaniu sa zatem trzy powiazane pliku danych: ILF
Dokumenty oraz ILF Zatgczniki implementowane w bazie relacyjnej oraz ILF
Zataczniki Mapowane implementowany w systemie plikow,

ID reguty

IFPUGO05: Definiowanie zbioru wartosci atrybutu w Elementarnych procesach

Opis reguty

Jezeli Elementarny proces umozliwia okreslenie zbioru wartosci pojedynczego
atrybutu, zliczany dla tego atrybutu 1 DET, bez wzgledu na to, z ilu i jakich
kontrolek oraz wartosci korzysta sie do okreslenia tego zbioru np. wielowyboru
ze stownika, wyboru wartosci z potaczonych stownikdéw, poczatku i kokca
przedziatu wartosci,

Wybér, przy pomocy interfejsu uzytkownika, jednego lub wiecej rekordéw z
wyselekcjonowanego zbioru zaprezentowanego, np. w postaci listy, nalezy
traktowac jako akcje atrybut danego EP, czyli 1 DET.

Przyktad

Jezeli Elementarny proces umozliwia wyszukiwanie dokumentow poprzez podanie
zakresu daty rejestracji: warto$¢ wartoéci ,,0d - do”, to jest to zliczane jako jako
1 DET, gdyz odnosi sie on do pojedynczego atrybuty: daty rejestracji.

Jezeli oprogramowanie umozliwia wybér pojedynczego dokumentu z listy
dokumentdw, to nalezy takg mozliwos¢ wyboru zliczyé jako pojedynczy atrybut
EP, w ktorym ta mozliwos¢ wystepuje (1 DET), gdyz dotyczy pojedynczego
atrybutu wskazujgcego na konkretny dokument (identyfikator dokumentu)

Jezeli Elementarny proces umozliwia dla atrybutu ,typ dokumentu” wybér z listy
wartosci bedacych pofaczeniem wartosci stownikéw ,typy dokumentéw zwyktych”
oraz ,typy dokumentéw specjalnych”, to zliczane jest to jako 1 DET, gdyz dotyczy
pojedynczego atrybutu ,typ dokumentu”,

Jezeli Elementarny proces umozliwia dla atrybutu ,gmina” wybdér gminy ze
stownika hierarchicznego, ktérego wartosci mozna zawezi¢ poprzez wybor
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wojewodztwa oraz powiatu, a takze poprzez reczne wpisanie nazwy gminy i
wyszukanie pasujacych wartosci w stowniku, to zliczany jest to jako 1 DET, gdyz
dotyczy pojedynczego atrybutu ,,gmina”.

ID reguty

IFPUG006: Elementarny proces obejmujacy aktualizacje danych

Opis reguty

W ramach procesu aktualizacji nie szacuje sie dodatkowo przekroczenia granicy
systemu danych, jakie majg by¢ zaprezentowane celem umozliwienia ich
aktualizacji, przy czym jako atrybuty procesu zlicza sie wszystkie atrybuty
przekraczajace granice systemu (niezaleznie od kierunku).

Przyktad

Elementarny proces edycji danych podmiotu prezentuje dane istniejace w
systemie i umozliwia ich aktualizacje. System prezentuje 7 atrybutéw podmiotu,
z czego 5 mozna edytowac. Liczba DET dla procesu to 8 - 7 unikalnych atrybutow
przekracza granice systemu oraz jedna akcja potwierdzenia zmiany danych
podmiotu.

ID reguty

IFPUGO007: Wymiarowanie procesu usuwania danych

Opis reguty

Jezeli Elementarny proces obejmuje usuwanie danych, to zlicza sie jedynie te
atrybuty, ktore sg w trakcie tego procesu usuwania prezentowane uzytkownikowi
a nie wszystkie atrybuty usuwanych danych.

Przyktad

Oprogramowanie udostepnia funkcje usuwania dokumentéw Dokument
zidentyfikowany jako plik ILF Dokument posiada 21 atrybutéw. Jako
potwierdzenie usuniecia dokumentu system prezentuje nazwe usuwanego
dokumentu. Proces EI Usuwanie dokumenty bedzie miat 4 atrybuty: wskazanie
(id) usuwanego dokumentu, komunikat potwierdzenia, prezentowang nazwe
usuwanego dokumentu.

ID reguty

IFPUGO008: Unikalnosc¢ atrybutéw Elementarnych proceséw

Opis reguty

Unikalny atrybut Elementarnego procesu jest dla danego procesu zliczany raz -
niezaleznie od tego ile razy przekracza granice oprogramowania w czasie
realizacji tego procesu.

Przyktad

W funkcji wyszukiwania dokumentow jednym z parametréw wyszukiwania jest
data wplywu. Data ta jest prezentowana rdwniez na liscie wyszukanych
dokumentéw. Atrybut ten jest zliczany jako 1 DET.

ID reguty

IFPUGO009: Standardowe funkcjonalnosci

Opis reguty

W systemach ARIMR rejestracja operacji biznesowych, dostep do parametrow
biznesowych, stownikow oraz uprawnien uzytkownikow jest standardowym
W zwigzku z tym, w

elementem implementowanych funkcjonalnosci.
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Elementarnych procesach nie zlicza sie jako wykorzystywane pliki danych tych
plikow FTR, ktore dotyczg:

s rejestrowania operacji dla celow audytowych i archiwalnych,

s dostepu do parametrow biznesowych,

+ dostepu do stownikow,

s dostepu do danych uzytkownikow w celu autentykacji oraz autoryzacji.

Powyzsza zasada nie ma zastosowania dla Elementarnych procesow, ktore
odpowiadajg funkcjonalnoscig przeznaczonym do przetwarzania wyzej
wymienionych danych, czyli:

s« przegladu logéw operacji,

= przegladu i aktualizacji parametréw,

e przegladu i aktualizacji stownikéw,

= przegladu i aktualizacji danych operatorow.

Przyktad

Funkcja rejestracji dokumentdéw wykorzystuje stownik ,Typy dokumentdw”.
Stownik ten jest stownikiem prostym przechowywanym w strukturze
modelowanej jako plik danych ILF ,Stownik prosty”. W ramach tej funkcji atrybut
Elementarnego procesu jest atrybut ,typ dokumentu”, ale przyjmuje sie, ze ten
Elementarny proces nie korzysta z pliku ILF ,Stownik prosty”.

Natomiast Elementarny proces ,Edycja stownikdéw prostych” korzysta z pliku ILF
~Stownik prosty”.

ID reguty

IFPUGO10: Stowniki - model danych

Opis reguty

Stowniki sa modelowane jako Pliki danych w znaczeniu struktur przechowujacych
dane stownikowe, a nie wydzielonych merytorycznie podzbioréw wartosci. Jako
odrebne Pliki danych FTR modelowane sg rézne struktury logiczne stuzgce do
przechowywania danych stownikowych.

Modyfikacja zawartosci merytorycznej stownikow — zmiana, dodanie, usuwanie
wartosci ze stownika nie jest szacowana metodg PF IFPUG.

Modyfikacja polegajaca na wyodrebnieniu nowego stownika, w ramach istniejacej
struktury stownikowej, nie podlega szacowaniu metodg PF IFPUG. Modyfikacje te
uznaje sie wliczone w cene funkcjonalnosci korzystajacej z wyodrebnionego
stownika.

Przykitad

1. Wszystkie stowniki proste, to znaczy takie, ktore nie majgq zadnych
zaleznosci pomiedzy swoimi wartosciami, modelowane sa jako jeden zbiér
danych ,Stownik Prosty” o liczbie atrybutéw najwiekszego ze stownikdw
prostych.

2. Wszystkie stowniki hierarchiczne modelowane sa jako zbiér danych
»~Stownik hierarchiczny” z okreslong strukturg rekordéw,
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ID reguty

IFPUGO012: Interfejs uzytkownika - enumeracje

Opis reguty

Jesli wartosc atrybutu w procesie jest nadawana poprzez wybdr wartosci ze statej
listy (enumeratora), to taki atrybut, razem z jego wyborem, jest zliczany jako 1
DET.

Przyktad

Atrybut wprowadzenia miesigca waznosci karty kredytowej jest modelowany jako
1 DET w elementarnym procesie zaréwno, gdy edycja jest zrealizowana jako
wprowadzenie numeru miesigca, jak | wybor miesigca z rozwijalnej listy.

ID reguty

IFPUGO013: Interfejs uzytkownika - akcje

Opis reguty

Zgodnie z zasadami IFPUG, jako atrybuty elementarnych proceséw zlicza sie
mozliwe akcje uruchamiajace inne elementarne procesy lub finalizujgce dany
elementarny proces. Zlicza sie zawsze jeden DET dla danej akcji niezaleznie od
liczby sposobdw jej wywotania. Jako DET nie zlicza sie akcji zwigzanych z
nawigowaniem po interfejsie, krokach kreatora, dostepu do pomocy, akcji
anulowania, o ile nie wigze sie z ona z elementarnym procesem realizujgcym to
anulowanie a jest tylko wycofaniem transakcji / zamknieciem okna.

W przypadku zmian wizualnych fuktadow kontrolek interfejsu uzytkownika jako
zmienione traktuje sie wszystkie atrybuty wynikajace z mozliwosci uruchamiania
akcji w ramach danego procesu elementarnego.

Metoda IFPUG nie szacuje sie konstrukcji ani modyfikacji struktury menu
aplikacji.

Przyktad

W ramach prezentacji listy zarejestrowanych w systemie dokumentow (EQ
Wyszukanie dokumentéw) mozliwe jest uruchomienie EQ Przeglad dokumentu
poprzez dwuklik na liscie dokumentdéw lub wybranie opcji ,Przegladaj” dla
wybranego dokumentu. Dla tej akcji liczony jest jeden atrybut elementarnego
procesu.

STOSOWANIE PF IFPUG DLA ZLOZONYCH FUNKCJONALNOSCI

ID reguty IFPUG101: Dodatkowy poziom zitozonosci Elementarnych proceséw

Opis reguty Dla bardzo ztozonych Elementarncyh procesdow definiuje sie nowy poziom
zloZzonosci o nazwie ,COMPLEX"” zgodnie z Tabela 2. Rozszerzona tabela wyliczania
ztozonosci Elementarnych procesdw.

Przyktad Elementarny proces EI F1, w ramach ktdrego granice systemu przekracza 66

atrybutdw i ktéry korzysta z 3 plikow danych ma ztozono$¢ 9 PF (jest typu
Complex).
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Tabela 2. Rozszerzona tabela wyliczania ziotonosci Elementarnych proceséw

EI DET1-4 DET 5 - 15 DET 16 - 60 DET > 60
FTR < 2 LOW (3) LOW (3) AVERAGE (4) HIGH (6)

FTR 2 LOW (3) AVERAGE (4) HIGH (6) COMPLEX (9)
FTR > 2 AVERAGE (4) HIGH (6) HIGH (6) COMPLEX (9)
EQ DET1-5 DET 6 - 19 DET 20 - 80 DET > 80
FTR < 2 LOW (3) LOW (3) AVERAGE (4) HIGH (6)

FTR 2 LOW (3) AVERAGE (4) HIGH (6) COMPLEX (9)
FTR > 2 AVERAGE (4) HIGH (6) HIGH (6) COMPLEX (9)
EO DET1-5 DET 6 - 19 DET 20 - 80 DET > 80
FTR < 2 LOW (4) LOW (4) AVERAGE (5) HIGH (7)

FTR 2 - 3 LOW (4) AVERAGE (5) HIGH (7) COMPLEX (10)
FTR > 3 AVERAGE (5) HIGH (7) HIGH (7) COMPLEX (10)

STOSOWANIE PF IFPUG DLA FUNKCIJONALNOSCI STEROWANYCH PROCESAMI

ID reguty

IFPUG201: Szacowanie formularzy web i ustug SOA

Opis reguty

W ramach warstwy formularzy Web nalezy zdefiniowac odpowiednie elementarne
procesy EI/EQ/EO realizujace okreslone cele bez uwzglednienia aspektow
technologicznych, czyli zaktadajac, iz elementarne procesy odpowiadajace tym
formularzom korzystajg bezposrednio z modelu plikow ILF/EIF. Zasady
identyfikacji tych proceséw powinny abstrahowaé od implementacji i bazowaé na
zasadach IFPUG.

W ramach warstwy ustug SOA ustugi udostepnione na szynie danych, podlegaja
szacowaniu metodg IFPUG. Zasady identyfikacji tych procesdw powinny
abstrahowa¢ od implementacji i bazowac na zasadach IFPUG.

Jezeli Elementarny proces, wywotuje ustuge udostepniona na szynie danych (bez
wzgledu na to, czy sama aplikacja dostarcza tej ustugi na szyne danych, czy nie),
to przyjmuje sie, Ze proces korzysta z EIF. Przy wymiarowaniu te EIF uwzglednia
sie atrybuty i rekordy zwracane przez ustuge. Jezeli ustuga zwraca jedynie status
wykonania, to liczony jest 1 DET.

Przyktad

1. Aplikacja Web umozliwia wprowadzanie danych za pomoca formularza:
F1. Dane z formularza sg zapisywane w systemie za pomocg ustugi SOA
Ul zachowujacej formularz elektroniczny. Formularz F1 i ustuga U1
znajdujq sie wewnatrz tej samej granicy oprogramowania. Ustuga U1 nie
jest udostepniana innym systemom na szynie danych, jej implementacja
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jest wynikiem decyzji dotyczacej technologii realizacji funkcjonalnosci
wprowadzania danych.

Dla oszacowania tej funkcjonalnosci nalezy zdefiniowaé jeden proces EI
Wprowadzanie danych. Proces ten obejmuje wszystkie atrybuty EI oraz
korzysta z wszystkich Plikow danych, z ktorych korzysta ustuga Ul. Nie
jest definiowany odrebny Elementarny proces reprezentujacy ustuge Ul.

2. Aplikacia A udostepnia na szynie danych ustuge udostepniania danych
podmioctu. Z ustugi tej korzysta aplikacja B do generowania raportu
zawierajacego dane podmiotu. Dla aplikacji A identyfikowany jest
Elementarny proces (EQ) Udostepnianie danych podmiotu. Dla aplikacji
B, Elementarny proces generowania raportu (EQO) korzysta z EIF Dane
podmiotu.

STOSOWANIE PF IFPUG DLA ZtOZONYCH RAPORTOW

ID reguty

IFPUG301: Szacowanie ztozonych raportéw

Opis reguty

Jezeli proces obliczania agregatu (lub grupy agregatdw), ktérych wartosci sg
prezentowane w postaci pél raportu, i ktérych proces obliczenia jest niezalezny
od procesu obliczenia pozostatych agregatow, korzysta z wiecej niz 60 atrybutdw,
to moze by¢ traktowany jako odrebny Elementarny proces typu EO.

Tak wyodrebniony proces jest wylaczany z Elementarnego procesu Generowania
raportu.

Nie mozna taczy<¢, agregatéw w grupe, jezeli procesy ich obliczania sg
niezalezne.

Przyktad

Przyktadem raportu ztozonego jest Tabela X - czes¢ kolumn tego raportu spetnia
wymogi w/w regut i sg dla nich definiowane niezalezne procesy elementarne.

STOSOWANIE PF IFPUG DLA PROCESOW WSADOWYCH

ID reguty IFPUG501: Szacowanie procesdéw wsadowych

Opis reguty W przypadku szacowania procesow wsadowych, w ramach ktérych wynik
dziatania tego procesu (rozumiany jako cel biznesowy) nie przekracza granicy
systemu przyjmuje sie, iz wszystkie atrybuty aktualizowane jako element
realizacji celu biznesowego, zlicza sie do ztozonosci tego procesu.

Przykiad Proces wsadowy, Pl ma za zadanie ustawi¢ jako ,nowy” status wszystkich

obiektéw klasy A, ktore na koniec dnia roboczego nie majg statusu
~zatwierdzone”, Jako efekt dziatania procesu ma by zaprezentowania liczba
zmodyfikowanych obiektow. Dla kazdego aktualizowanego obiektu proces ma
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utworzy¢ operacje klasy B zawierajgcg informacje o zmianie statusu zawierajacg
alfanumeryczng kopig danych obiektu A. Zmiana statusu danych obiektu A na
~Nowy” powoduje ustalenie niektdrym jego atrybutom wartosci domysinych.

Z punktu widzenia szacowania, w powyzszym procesie EI jedynym atrybutem
przekraczajacym granice systemu jest liczba zmodyfikowanych obiektow.
Jednakze uwzgledniajac regute IFPUGS50 1 jako atrybuty procesu nalezy uznad
réwniez resetowane atrybuty obiektu A oraz atrybut jego statusu, jak i atrybuty
obiektu tworzonej operacji.
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Model Report

~ Ysierpnia, 2018

Model IFPUG

Package in package "Model'

EP diagram

Class diagram in package 'Model IFPUG'

«EP»
Utworzenie sprawy

- Podmiot adres

- Podmiotidentyfikator
- Podmictimie

- Podmiot.nazwisko

- Sprawa.znak

«EP»
Wyszukiwanie spraw

- Podmiotidentyfikator €= — — —————
- Podmictimie
- Podmiot.nazwisko

- Sprawa.znak

«EP»
Edycja sprawy

- Sprawa.znak

- Whniosek.imie wnioskodawcy

- Wniosek.nazwisko wnioskodawcy
- Whniosek.nr dokumentu

«EP»
Raport dotyczgcy wniosku

- Liczba deklarowanych dzialek

- Sumaryczna powierzchnia deklarowana

- Wniosek.nazwisko wnioskodawcy

- Wniosek.nr dokumentu

- Wniosek_Dziatka.identyfikator

- Wniosek_Dzialka. powierzchnia deklarowana

LTS

«El»

Utworzenie sprawy

«EQ»

Wyszukiwanie spraw

Edycja sprawy

«Eln»

Model 1FPUG
Version  Phase 1.0 Proposed
created on 2017-05-08. Last moditied 2017-03-08

P
Version 1.0

SPI created on 2017-05-08. Last moedified 2017-05-16

«EIF»
> Podmiot
- adres
~ - identyfikator
~ ~ - imie
5 .
~ - nazwisko
-~
~ 7
~
- « ~
- ~
5 ~
~
rd ~
V4 \;
e
7
«|LF»
Sprawa
strona
- nak
-~
-
o
~
-~
-
-
. -~
e «ILF»
-~

Whiosek powierzchniowy

- imie wnioskodawcy
- nazwisko wnioskodawey
- nrdokumentu

4

«EQ»

Raport dotyczacy wniosku

Figure I: EP
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FTR diagram
Class diagram in package '"Model [FPUG'
FTR

Version 1.0
SPI created on 2017-03-08. Last modified 2017-05-08

«ILF» «ILF» «EIF»
Sprawa Whiosek powierzchniowy 1 Podmiot
strona - imig wnioskodawcy - adres
znak - nazwisko wnioskodawcy - identyfikator
nrdokumentu - imie
nazwisko

Dziata

identyfikator
powierzchnia catkowita
powierzchnia deklarowana

Figure 2: FTR

Edycja sprawy

UseCase «l2I» in package 'Model IFPUG’

Edycja sprawy
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI1 created on 2017-05-16. Last modified 2017-05-16

| CONNECTORS

A Dependency Source -> Destination
From: Edycja sprawy : UseCase, Public
Lo: [dycja sprawy : Class, Public

o Dependency Source -> Destination
Fron Edycja sprawy : UseCase. Public
Lo Whniosek powierzchniowy : Class, Public

A Dependency  Source -> Destination
From: Edycja sprawy : UseCase, Public
I Sprawa : Class, Public

Raport dotyczacy wniosku
UseCase «0» in package "Model IFPUG'
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CONNECTORS
Vi Dependency Source -> Destination
From: Raport dotyczacy wniosku : UseCase, Public
lo: Raport dotyczacy wniosku : Class. Public

#" Dependency  Source -> Destination
From: Raport dotyczacy wniosku : UseCase. Public
lo: Whniosek powierzchniowy : Class. Public

Utworzenie sprawy
UseCase «El» in package 'Model IFPUG’

S ———— o

I CONNECTORS

A Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase, Public
To: Podmiot : Class. Public

& Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
To: Sprawa : Class, Public

A Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
l'o: Utworzenie sprawy : Class, Public

Wyszukiwanie spraw
UseCase «EQ» in package 'Model IFPUG'

Raport dotyczacy wniosku
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPlcreated on 2017-05-16. Last modified 2017-03-16

Lltworzenie sprawy
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPEereated on 2017-05-16. Last moditied 2017-03-16

Wyszukiwanic spraw
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPIlcreated on 2017-05-16. Last modified 2017-03-16

| CONNECTORS

va Dependency  Source -> Destination
I'rom: Wyszukiwanie spraw : UseCase. Public
IR Podmiot : Class. Public

i
i
|
I
{
{
!
i

A Dependency Source -> Destination
From: Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
To: Sprawa : Class, Public

hscssaman g ociae
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| CONNECTORS

& Dependency Source -> Destination
I-ronm; Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
lo: Wyszukiwanie spraw : Class, Public

Dziata
Class in package "Model IFPUG’

Dziala
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI ¢reated on 2017-03-08. Last modified 2017-05-17

OUTGOING STRUCTURAL RELATIONSHIPS

| <= Aggregation from Dziala 1o «ILF» Wniosek powierzchniowy

ATTRIBU

+# identylikator : Private

| Is static False, Continment is Not Specitied. |
i

+# powierzchnia catkowita : Private
| Is static False. Containment is Not Specilied. |

# powierzchnia deklarowana :  Private

| Is static Lalse. Containment is Not Specilied. |

Edycja sprawy
Cluss «EP» in package "Model IFPUG'

Edycja sprawy
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-05-16

| CONNECTORS
o Dependency Source -> Destination
I rom: Edycja sprawy : UseCase, Public
fa: Edycja sprawy : Class, Public
ATTRIBUTES

# Sprawa.znak : Private
| 1s static False, Contaimment is Not Specitied. |

+# Whniosek.imic wnioskodawcy : Private
| Is statie False, Containment is Not Specilied. |
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ATTRIBUTES

" Wniosck.nazwisko wnioskodawey : Private
| 1s statie False. Containment is Not Specitied. |

¥ Wniosek.nr dokumentu : Private '
| Is static False, Containment s Not Specitied |

Podmiot
Class « EIF» in package 'Model IFPUG'
Podmiot

Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPIereated on 2017-05-08. Lust modilied 2017-05-08

i Dependency  Source -> Destination

From: Wyszukiwanie spraw : UseCase. Public
Tor Podmiot : Class. Public

a Dependency  Source -> Destination

I'rom: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
I'o: Podmiot : Class, Public

ATTRIBUTES

# adres: Private

| Isstatic False. Containment is Not Spocified. |

W identyfikator : Private

| Is static False, Containment is Not Specified. |

|

| po—— .
W imig: Private

H Q

i [ Is static False. Containment is Not Specitied. |

|

_ _ . *i

I . . !
¥ nazwisko : Private

| [ Is static False. Containment is Not Speaificd. |

i

Raport dotyczacy wniosku
Class «EP» in package "Model IFPUG'
Raport dotyezgey wniosku

Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-05-16
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C CONNECTORS
s Dependency Source -> Destination
Fron Raport dotyczagcy wniosku : UseCase, Public
for Raport dotyczaey wniosku : Class. Public
ATTRIBUTES
W Liczba deklarowanych dziatek : Private
[ Is state False. Containment is Not Specified. |
“# Sumaryczna powierzchnia deklarowana :  Private
[ Is static False. Containment is Not Specified. |
+# Whniosek.nazwisko wnioskodawey :  Private
| Is statie False. Containment is Not Specified. |
+# Wniosek.nr dokumentu ;  Private
| 15 static False, Containment is Not Specilied. |
i Wniosek_Drzialka.identyfikator : Private
[ s stutic False, Containment is Not Speciticd. |
« Wniosek_Dzialka.powierzchnia deklarowana :  Private
i [ 15 static False. Containment is Not Specitied. |
Sprawa
Class «ILF» in package 'Model IFPUG'
Sprawa

Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SP1 created on 2017-05-08. Last moditied 2017-03-08

P Dependency  Source -> Destination
I eoun: Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
Jo: Sprawa : Class, Public
A Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
| la: Sprawa : Class, Public
LA Dependency Source -> Destination
P Frone Edycja sprawy : UseCase, Public
N Tt Sprawa : Class, Public
L R . o o _
ATTRIBUTES -

¢ strona: Private

Page 8 of' 10



Model Report o 9sicrpnia 2018

i ATTRIBUTES

W znak : Private

i

| s static False. Contaimment ix Not specificd. |

Utworzenie sprawy
Class «EP» in package 'Model IFPUG'
Utworzenic sprawy

Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPT ereated on 2017-05-08. Last moditicd 2001 7-05-10

CONNECTORS

A Dependency  Source -> Destination

From: Utworzenie sprawy @ UseCase. Public
To: Utworzenie sprawy : Class, Public

ATTRIBUTES

# Podmiot.adres : Private
[ 15 static False, Containment is Not Specificd. |

“# Podmiot.identyfikator : Private
| Is static False, Containment is Noi Specificd. |

+# Podmiot.imi¢ : Private

| Is static False. Containment is Not Specified.

i# Podmiot.nazwisko : Private
| Isstatic False. Containment is Not Specifivd., |

‘¥ Sprawa.znak : Private

| s static False. Contaimiment is Not Specified, |

Whiosek powierzchniowy
Class «ILF» in package "Model IFPUG'
Whniosck powierzehniowy

Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPIereated on 2017-03-08. Last modified 2017-05-08

INCOMING STRUCTURAL RELATIONSHIPS

=} Aggregation from Dziala to «ILF» Wniosek powierzchniowy

| Direction is 'Source -+ Destination”. |
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' CONNECTORS

& Dependency Source -> Destination
Edycja sprawy : UseCase, Public
Whniosek powierzchniowy : Class, Public

I'rom;

lo:

#" Dependency  Source -> Destination

‘ Fromi: Raport dotyczacy wniosku : UseCase. Public
‘ o Whniosek powierzchniowy : Class. Public
ATTRIBUTES i

“* imi¢ wnioskodawcy : Private

| Is statie False, Continment is Not Specified. |

# nazwisko wnioskodawey 1 Private

/# nrdokumentu: Private

| Is statie False, Containment 1s Not Speeitied. |

| 15 static False, Containment is Not Specilied. |

Wyszukiwanie spraw
Class « 2Py in package 'Model IFPUG'

CONNECTORS

Wyszukiwanie spraw
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-05-16

ATTRIBUTES

o . -
#" Dependency Source -> Destination

from: Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
lo: Wyszukiwanie spraw : Class, Public

# Podmiot.identyfikator: Private
| s state False. Containment s Not Specilied. |

¢ Podmiot.imig : Private
| 1s static False. Containment is Not Speeilicd. |

¢ Podmiot.nazwisko : Private

| Is static False, Containment is Not Specilied. |

¢ Sprawa.znak : Private

| Is static False, Containment is Not Specified. |

Page 10 of 10



Umowa nr e oo/ DI oo f e
Zatacznik nr 1B do Podrecznika IFPUG

Ponizszy wzor zostat wygenerowany z formatu EAP na potrzeby wydruku materiatéw
do przedmiotowego postepowania.
W trakcie realizacji umowy obowigzujgcym formatem bedzie format EAP tozsamy zakresem
informacyjnym z niniejszym wydrukiem.

Model Report

Model IFPUG

Version e Proposed

Date/Time Generated:
Author:

EA Repository @ [scieska dostepu]

CREATED WITH @ ENTERP?'“
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Model IFPUG

Package in package 'Model'

Model IFPUG
Version  Phase 1.0 Proposed
created on 2007-03-08. Last modified 2017-03-08

EP diagram
Class diagram in package "Model IFPUG'
EP

Version 1.0
SPT created on 2017-05-08. Last modified 2017-03-16

«ElF»
Podmiot

- adres

- identyfikator
- imig

- nazwisko

atrace»

«EP» s
s il REL «ILF»
- Sprawa.znak e — — — - Edycja sprawy _ Whiosek
- Whniosek.imie wnioskodawey T

- imig wnioskodawey
nazwisko wnicskodawey
- nrdokumentu

- Whiosek.nazwisko wnloskodawey
- Whniosek.nr dokumentu -

«EP»
Raport dotyczacy wniosku
«EQ»
- Lliczba deklarowanych dziatek
- Sumaryczna powierzchnia deklarowana Raport dotyczacy wniosku

- Wniosek.nazwisko wnioskodawaey

- Whiosek.nr dokumantu

- Wniosek_Dziatka.identyfikator [8]

- Whniosek_Dziatka. powierzchnia deklarowana

Figure I: EP

FTR diagram
Class diagram in package 'Model IFPUG'
FTR

Version 1.0
SPlereated on 2017-05-08. Last modificd 2017-03-08
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«lLF»
Whiosek

- imig wnioskodawcy

- nazwisko wnioskodawcy
nr dokumentu
|
|
|
]
utrqce»
|
I
Dziatka
identyfikator

powierzchnia calkowita
powierzchnia deklarowana

Figure 2: FTR

Edycja sprawy

UseCase «l=I» in package 'Model IFPUG'

«EIF»
Podmiot

- adres

- identyfikator
imie

- nazwisko

Edycja sprawy
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed

SPI created on 2017-035-16, Last modified 2017-05-16

P Dependency  Source -> Destination
From: Edycja sprawy : UseCase. Public
T Edycja sprawy : Class, Public

- Dependency  Source -> Destination
frrom: Edycja sprawy : UscCase. Public
o Whiosek : Class, Public

Pl

i\ #" Dependency  Source -> Destination

| Prom: Edycja sprawy : UseCase. Public
I Sprawa : Class. Public

Raport dotyczacy wniosku
UseCase «E0» in package "Model IFPUG'

Raport dotyczacy wniosku
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed

SPI created on 2017-05-16. Last modified 2017-05-16
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CONNECTORS
P Dependency  Source -> Destination

From: Raport dotyczaey wniosku : UseCase, Public
To: Whiosek : Class, Public

P Dependency Source -> Destination
From: Raport dotyczacy wniosku : UseCase. Public
lo: Raport dotyczacy wniosku : Class. Public

Utworzenie sprawy
UseCase «El» in package "Model IFPUG'
Lltworzenic sprawy

Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-05-16. Last modilied 2017-05-16

CONNECTORS

P Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UscCase. Public
l'o: Sprawa : Class. Public

P Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase, Public
l'o: Whiosek : Class. Public

Vi Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
To: Utworzenie sprawy : Class. Public

A Dependency Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
To: Podmiot : Class. Public

Wyszukiwanie spraw
UseCase «EQ» in package "Model IFPUG’

Wyszukiwanme spraw
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-05-16. Last modificd 2017-05-16

TCO.\'NE(:TORS

1

/" Dependency  Source -> Destination

j I'rom: Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
I Tos Wyszukiwanie spraw : Class, Public

Va Dependency  Source -> Destination
From: Wyszukiwanie spraw : UseCase. Public
lo: Sprawa : Class. Public

Page 5 of 12
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ONNECTORS

P Dependency  Source -> Destination
Fron: Wyszukiwanie spraw : UseCase. Public
Lo Podmiot : Class. Public

Dziatka

Class in package 'Model IFPUG'

Dziatka
Version 1.0 Phase 1.0 Implemented
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-05-17

SHIPS

DUTGOING STRUCTURAL RELATION

4= Aggregation from Dzialka to «[LF» Wniosek
| Direction is "Source -+ Destination'. |

CATTRIBUTES

«# identyfikator: Private

| 15 static False. Containment is Not Specified. | |

# powierzchnia calkowita: Private

| Is static False. Containment is Not Specitied. |

i powierzchnia deklarowana : Private
! | Is static False, Containment is Not Speeilied. |

Edycja sprawy
Class « 2Py in package "Model IFPUG'
Edycja sprawy

Version 1.0 Phase 1.0 Validated
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-03-16

CONNECTORS

& Dependency Source -> Destination
I roni: Edycja sprawy : UseCase, Public
Jo: Edycja sprawy : Class, Public

ATTRIBU

# Sprawa.znak : Private

| I statie False, Contatnment is Not Specified. |

# Whniosek.imie wnioskodawey :  Private

| Is static False, Containment is Not Specilied. |
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ATTRIBUTES
*# Whniosek.nazwisko wnioskodawey : Private |
| T static False, Containment is Not Specilied. |
I
“# Whniosek.nr dokumentu : Private
| Is static False, Containment s Not Specitied. |
Podmiot
Class « EIF» in package 'Model IFPUG'
Podmiot

Version 1.0 Phase 1.0 Implemented
SPI created on 2017-05-08. Lust modified 2017-05-08

BLIoRs

7 Dependency  Source -> Destination
FFrom: Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
lo: Podmiot : Class. Public

- Dependency Source -> Destination
IFrom: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
l'o: Podmiot : Class. Public

ATTRIBUTES

¥ adres: Private
| s statie False. Containment 1x Not Specitied. |

' identyfikator : Private
| Is static False, Containment is Not Specificd,

“# imi¢: Private
[ 1s static False. Containment is Not Specilied. |

¥ nazwisko : Private
[ Is static False. Containment is Not Specificd. |

Raport dotyczacy wniosku
Class «EP» in package 'Model IFPUG'
Raport dotyezacy wniosku

Version 1.0 Phase 1.0 Implemented
SPI created on 2017-05-08. Last modified 201 7-035-16
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CONNLECTORS

Vi Dependency  Source -> Destination
From: Raport dotyczgey wniosku : UseCase, Public
[ Raport dotyczgcy wniosku : Class. Public

ATTRIBUTES

o Liczba deklarowanych dzialek : Private
[ s static False. Contamment is Not Specified. |

“# Sumaryczna powierzchnia deklarowana : Private
| Is statie False. Contaimment is Not Specified. |

‘# Wniosek.nazwisko wnioskodawey :  Private
{ s statie False. Containmment 1s Not Specitied. |

# Whniosek.nr dokumentu :  Private
| 15 static False. Containment is Not Specified. ||

« Whniosck_Dzialka.identyfikator ; Private g
Mudupliciy: ¢ 8], Allow duplicates: 0, s ordered: False )
{ Is static False, Containment is Not Specitied. |

“ Whniosek_Dzialka.powicrzchnia deklarowana :  Private
| Is static FFalse. Containment is Not Specified. |

Sprawa
Class «ILF» in package "Model [FPUG'

Sprawa
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-03-08. Last modified 2017-03-13

§ CONNECTORS

! . - S SO S
! #" Trace «tracen  Source -> Destination
o brome Sprawa : Class, Public
I T Sprawa : Class, Public
! A Dependeney  Source -> Destination
From: Wyszukiwanie spraw : UseCase, Public
Fo: Sprawa : Class, Public

3 . "
# " Dependeney Source -> Destination

From: Utworzenie sprawy : UseCase, Public
o Sprawa : Class, Public

e Dependency Source -> Destination

IFrom; Edycja sprawy : UseCase. Public
P T Sprawa : Class, Public
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— - B . S .
ATTRIBUTES

*# data: Private
| Is static False, Containment is Not Spearlied. |

‘¥ strona: Private
| 1s statie False, Containment is Not Specificd. |

W znak: Private
| Ls statie False. Contaiment s Not Spectlied. |

Sprawa
Class «ILF» in package 'Model IFPUG'
Sprawa

Version 1.0 Phase 1.0 Approved
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-05-15

CONNECTORS
/7 Trace «race»  Source -> Destination
From: Sprawa : Class. Public
lo: Sprawa : Class. Public
ATTRIBUTES |

“ strona: Private
| fs static False, Containment is Noi Specilicd. |

W znak: Private !
| 1s statie False. Containment is Noi Specificd. |
Utworzenie sprawy
Class «EP» in package "Model [FPUG'
Lltworzenic sprawy
Version 1O Phase 1.0 Approved
SPlereated on 2017-05-08. Last modified 2017-03-16
CONNECTORS
# Trace «trace»  Source -> Destination
From: Utworzenie sprawy : Class, Public
lo: Utworzenie sprawy : Class, Public
ATTRIBUTES
¥ Podmiot.adres: Private

Page 9 of 12
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ATTRIBUTES

¢ Podmiot.identyfikator : Private
| 15 static False. Containment is Not Specitied. |

# Podmiot.imi¢ : Private
| fs static False, Containment is Not Specilied. |

# Podmiot.nazwisko : Private
| Is statie False. Containment is Not Specilied. |

# Sprawa.znak : Private
| s statie False. Containment is Not Specilied. |
Utworzenie sprawy
Class «EP» in package '"Model IFPUG’
Utworzenie sprawy
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-05-08. Last modified 2017-05-16
CONNECTORS
# Trace «trace»  Source -> Destination
o Utworzenie sprawy : Class, Public
l'o: Utworzenie sprawy : Class, Public
& Dependency Source -> Destination
I'rom: Utworzenie sprawy : UseCase, Public
for Utworzenie sprawy : Class, Public

ATTRIBUTES

i

# Podmiot.adres: Private
| T static False. Containment is Not Specified. |

+# Podmiot.identyfikator : Private
| 1 static Palse. Containment is Not Specificd. |

# Podmiot.imi¢ : Privale
| Is static False, Containment is Not Specified. |

| # Podmiot.nazwisko : Private
| Is statie False. Containment is Not Specilied. |

# Sprawa.znak : Private
[ Is static False. Containment is Not Specilicd. |

“# Whniosek.nr dokumentu : Private
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f
| ATTRIBUTES

Properties c
DODANY = [

|
| [ Is static False. Containment is Not Specilied. |
i

Whiosek
Class «ILF» in package 'Model IFPUG'
Wniosek

Version 1.0 Phase 1.0 Implemented
SPI ereated on 2017-05-08. Last modificd 2017-03-153

g INCOMING STRUCTURAL RELATIONSHIPS

= Aggregation from Dzialka to «ILF» Wniosek

| DYirection is "Souree -+ Destination’.

CONNECTORS

A Dependency  Source -> Destination
I'rom; Raport dotyczacy wniosku : UseCase, Public
To: Whniosek : Class. Public

A Dependency  Source -> Destination
I'rom: Utworzenie sprawy : UseCase. Public
l'o: Whniosek : Class, Public

A Dependency  Source -> Destination
IFrom: Edycja sprawy : UseCase, Public
To: Whniosek : Class. Public

‘m_.f‘\_'l"l'lil BUTES

“ imi¢ wnioskodawcy : Private
| Is statie False, Containment is Not Specilicd. |

“ nazwisko wnioskodawcy : Private

| 1s static False. Containment is Not Specificd. |

% nrdokumentu : Private

P 1= static False. Containment is Not Specilied. |

Wyszukiwanie spraw
Class « EP» in package "Model IFPUG'
Wyszukiwanie spraw

Version 1.0 Phase 1.0 Approved
SPlereated on 2017-05-08. Last moditied 2017-03-16
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; CONNECTORS i
#" Trace «trace»  Source -> Destination
Irrom: Wyszukiwanie spraw : Class, Public
o Wyszukiwanie spraw : Class, Public
FTRIBUTLES
# Podmiot.identyfikator : Private
! | Is static False. Containment is Nol Specified. |
¢ Podmiot.imig : Private
| Is static False. Containment is Not Specified. |
i # Podmiot.nazwisko : Private
! | Is statie False, Containment is Not Specilied. |
E # Sprawa.znak : Private
| | s statie False. Containment is Not Speeilied. |
. -
Wyszukiwanie spraw
Class « EP» in package 'Model IFPUG'
Wyszukiwanie spraw
Version 1.0 Phase 1.0 Proposed
SPI created on 2017-03-08. Last modified 2017-05-16
#1 Trace «race»  Source -> Destination
From: Wyszukiwanie spraw : Class. Public
[ Wyszukiwanie spraw : Class. Public
e Dependency  Source -> Destination
from: Wyszukiwanie spraw : UseCase. Public
fo: Wyszukiwanie spraw : Class, Public
ATTRIBUTES
# Podmiot.identyfikator : Private
| B siatic False, Containment is Not Specilied. |

+# Podmiot.imi¢ : Private

# Podmiot.nazwisko ; Private
¢ Sprawadata: Privae
Propurtics:
DODANY =

P Spra\va.z:iak- : Private

| Is static False. Containment is Not Specihied. |

{ 15 static False. Containment is Not Specitied. |

| 1s static False. Containment is Not Specilied. |

| Is static False. Containment is Not Specified. | |
l§

e e e e
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Zalacznik nr 2 do Podrecznika IFPUG_ ARIMR raport_z_wymiarowania_IFPUG.xlsx

inf Cyinym Z ninie;

ni

m wydrukiem

Podsystem [<nazwa>
N produktuf Nr [<np. nr Propozycji, nr ZZM itp.>
modvyfikacii
€/ FTR [Nezwa EP/ FIR 3 Liczba pal%]  [ppI%] Rozmiar po |Wspelczynnik [Rodza]  |Uczba PFL [Liczba PF |Liczba PR
wymagania ** |pozmlanie |zmieniony RET/FTR Zmianie  |Nesma Zmiany  |przed! po zmianie |w Zmianle
trodtowego 7 ch zmienlony zmiany .
ch 5

Razem PF Zmiany|







